Tiirkiye Cumhuriyeti ve ATATURK : Tarihin Essiz ikizleri

e Narlidere Emekliler Huzurevinde 2 Kasim 2024 giinii yaptigimiz konusmanin 6zetidir.

Atatiirk, Tirk ulusuna, ¢agdas uygarlk diizeyine erismeyi, hatta bu dizeyi asmayi
amac olarak gostermistir.

Clnki o, Turk toplumunda gagdaslasmayi, her seyden énce bir "yasam davasi",
bir "var olma savasimi (miicadelesi)" kabul ediyordu.

Atatiirk, "Bliylik davamiz en uygar ve en refaha kavusmus millet olarak varligimizi yiikseltmektir."
diyor ve bu hususu "Tlirk milletinin dinamik ideali" olarak gosteriyordu. Onun igindir ki

Biiyitk Onder'in, hemen biitiin konusmalarinda uygarlik ve cagdaslasma lizerinde &nemle ve
israrla durdugu goéraldr.

Atatiirk, uygarhgi bir milletin devlet yasaminda, distn (fikir) ve ekonomik yasamda gosterdigi
ilerlemelerin bileskesi olarak tanimlar. Bu anlamda bir uygarlik anlayisinin, "kiiltiir"le esdeger
oldugunu, ondan ayrilamayacagini soyler.

Atatiirk'e gore, "Diinya'da her milletin varligi, degeri, 6zgiirliik ve bagimsizlik hakki,

ancak gosterdigi ve gbsterecegi uygar eserlerle orantilidir. Uygar eser meydana getirmek
yeteneginden mahrum milletler, 6zgtirliik ve bagimsizliklarindan soyunmaya mahkiamdur."
O halde "Uygarlik yolunda ilerlemek ve basari kazanmak, yasamin sartidir."

Kurtulus Savasi'ndan sonra, toplumumuzu ve sosyal durumumuzu géz éninde canlandiran

bir tablo ¢izmek gerekirse, bunun pek de i¢ agici olmadigi gorilir. Ama tim glgliklere karsin,
¢agdas bir toplum yaratmak icin Atatiirk'in nasil calistigl, nasil olagantstl bir caba gosterdigini
cok iyi biliyoruz.
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Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin kurulus felsefesini olusturan Atatiirkgii Diisiince Sistemi

iki temel varsayim Uzerine kurulmustu:

1. Toplumsal yasamda, devlet yonetiminde Bilimin rehber alinmasi :

Kemalizm/Atatirkgiliik disinda hemen bitin ideolojiler, 6gretiler (doktrinler) belirli, degismez
dogmalar temelinde kurulmustur. Dolayisiyla belirli dénemlerde, belirli sosyal paradigmalara

yanit olarak ortaya konan bu dogmatik kurallar; degisen kosullarda degisime, yok olmaya mahkim
olduklarindan, ilke olarak bitiin ideolojilerin er ya da gec tarihin ¢opligine gitmeleri kacinilmazdir.
Oysa insanlik var oldugu siirece “bilim” var olacagindan, bilime, bilimsel ussalliga (akilciliga) dayal

Atatiirkci diisiince sisteminin boyle bir sikintisi s6z konusu degildir.

Toplumsal yasama bilimsel ussallik (akilcilik) yon verdigi siirece laik devlet sistemi isleyecek;
yurttaslar arasinda hosgoriunin, duygudashgin (empatinin) ve dayanismaci isbirliginin gelistigi
baris ortami olusacaktir. iste gercek Demokerasi (Atatiirk’iin tanimiyla Halkgilik, yani halkin,
halk tarafindan, halk icin ydnetim erkini kullanmasi) bu temel tizerinde olanakli olabilecektir.
Demokrasinin olmazsa olmaz kosulu Laikliktir. Bu kavramsal dogurganlik siralamasini izleyecek
olursak sonucta baris, glivenc ve ering (huzur) icinde yasayan bir toplum dizenine geliriz:




e Bilimin rehberligi = aklin ézgiirliigii = laiklik = demokrasi (halkg¢ilik) = sosyal adalet->
ozgiirliik - yurtta baris

Bu siralamada her kavram bir dncekinin tiirevidir. Ornegin ézgiirliik olmadan baris olmaz,
sosyal adalet olmadan 6zgurlik olmaz. laiklik olmadan demokrasi olmaz vb.

Bilimin rehberligi yerine toplumsal yasam ve kamu yénetiminde dinin, dogmalarin rehberligini
temel alan devlete "teokratik" devlet denir.

2. Atatiirkgii diiglince sisteminin ikinci temel varsayimi “Ulus devlet” yapilanmasi :
Neden Ulus devlet?

Sinirh (misak-1 milli) bir Cografyada (6rn. Turkiye) bir arada yasamak istencini gosteren ve

bu amacla bir araya gelen (re-public = halkin bir araya gelmesi, toplanmasi, res publica) ve bir
“Cumbhuriyet” olusturan cumhura (topluma) millet/ulus denir. Biri vatan (lilke), 6blri millet (ulus)
olan iki bilegenli Devlet, iste bu ulusal istencin (iradenin) Anayasa ile somutlasmis bigimidir: Turkiye
+ Cumhuriyeti = Devleti Biiyiik Onder Mustafa Kemal Atatiirk, “Tiirkiye Cumhuriyetini kuran
Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir” betimlemesi, Tirk milletinin 6zl ve gergekgi tanimini vermistir.

Dikkat edilirse, Atatlirk Tiirk halki demiyor, Tiirkiye halklari da demiyor... Clink{i Tlrkiye’de bolici
propagandacilarin savladigi gibi halklar yoktur ve “Tirk” bir halkin, bir etnik kiimenin adi degil,

bir milletin adidir. Su acik bir gercek ki; binlerce yillik gecmisi boyunca Tiirkiye cografyasi olan
Anadolu topraklarinda t¢ blylk imparatorluk, yedi biylik Krallik, onlarca beylik, sultanlik
kurulmus, degisik kiltlrler yasamistir. Blyuk akinlarin, kavimler géglerinin, Hagli seferlerinin
hallag pamugu gibi attig1 Anadolu, ekinsel (kiiltiirel) ve genetik anlamda dinyanin en yogun
karmasasina tekne olmustur. Boyle bir cografyada yasayan insanlarin gercekle uyusmayan,
bilimsel tutarligi olmayan irk¢i soylemlerde bulunmasi, artik tarihsel anilar (hatiralar) olan
etnisitelerden sz ederek ayrimcilik yapmasi, sagmaliktir, abesle ugrasmaktir.

ABD, 50’ye yakin farkh milleti, tek bir AMERIKAN ulusu yapmistir!
ABD’nin 3. Baskani T. Jefferson’un (1801-9), “Biz ABD anayasasini hazirlarken bir ulus kurduk.”
soOzleri son derece Ogreticidir.

Tirkiye’de de tarihsel-sosyolojik gergeklik, “Tiirk iist kimligi” dir.

Her seye karsin kimi yurttaslarimiz kendilerini nasil betimlerlerse betimlesinler; Kiirt, Arap, Cerkez,
Turkmen, Pomak, Gircli, Abaza, Yoruk, Tatar, Rum, Zaza, Bosnak, Alevi, Stinni, Ermeni, Yahudi vs.
vs.... hepsi 86 milyonluk biyiik TURK ULUSU'nun esit bireyleridir.

Turklidk bir kan bagi, bir irka ait olma degil; bir ekin (kiiltiir) konusu ve bir millete bilingli baghlik,
ait olma gercegidir. Cagin gereklilikleri, boylesi bir tarihsel-sosyolojik gercekligi kabulli zorluyor.

%k %k k

Olcisiiz toprak kazanimlariyla Emperyal biyiimelerin kisa siirede yozlasip, ¢6ziintip dagilmalarinin
kacinilmaz oldugunu tarih géstermistir. Yine benzer bicimde kent devletgikleri (antik Yunan siteleri
benzeri) olan minik yapilanmalar da uzun émirla olamamislardir. Buyik emperyal devletlerle,
kiguk kent - eyalet devletgikler arasindaki Ulus devlet modeli, Diinyanin fiziksel kosullari da

g6z 6nline alindiginda, “optimal” yapilanmadir. 21. yy basinda diinyada 200'(i askin devletin
yarisina yakini ulus devlet modeli devletlerdir. Emperyalizm, Yugoslavya gibi parcalama hedefliyor!
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SOomiirii temelinde egemenlik kurmak demek olan “emperyalizm” bir yandan kolay sémiiri icin
ulkeleri pargalamak ve bolmek (Bél ve yénet : Divide et impera!) siyaseti geregi diinyada binlerce
“devlet¢ik” kurmak planlari gelistirirken, 6te yandan tiim diinyayi finans kapitalin tek elden
yonetecegi bir modele, bliylk kiiresel devlet modeline yonelmektedir. Hem biitlin diinyay!

tek elden “yonetmek” icin ele gecirmek, tek diinya devleti kurmak hem de bu biitlini sémiirmek
icin bin parcaya bdlmek! Emperyalizm, bu iki ug arasindaki geliskisini yasarken, Ulus devlet modeli
Emperyalizmin isine gelmeyen, emperyalizme karsi durabilen model olarak 6ne gikmistir.

Klresel Emperyalizm, somiriye karsi duran, bagimsiz ulus devlet modeli istememektedir.

Ozetle; “Emperyalizm sémiirmek icin 6rgiitlenmek, ulus devlet ise sémiiriiye karsi durmak icin
orgiitlenmektir.” diyebiliriz. “Ulus devlet” emperyalizmin sémiri saldirisina gligll bir kalkandir.

Ulus devletin en blyik 6zelligi, Mustafa Kemal'in dedigi gibi, tam bagimsizlik (istiklal-i tamme)
temelinde olusudur. Siyasal, kiltirel, askeri, hukuksal ve ekonomik.. tam bagimsizlik..
Emperyalizm bunu istemiyor, bu ulusal deger yargilarini yogun propaganda ile yok etmek istiyor.

Ulus devlet anlayisi ve istenci “tam bagimsizlik” kavramini dogurur.
Cogu kez “tam bagimsizlik olmadan ulus devlet olamaz” denir ki, burada mantiksal bir yanilgi var.
Tersine, Ulus devlet istencidir (iradesi), Tam bagimsizlik kosulunu doguran..

2. Varsayim i¢in de kavramsal tlirev siralamasi yaparsak :

e ulus devlet - tam bagimsizlik = anti-emperyalizm = devrimcilik - sOmuriye karsi savasim
(miicadele) - anti-kapitalizm—-> planli ekonomi (devletcilik) - kiiresel dayanisma ve baris.

Sonucta Mustafa Kemalin 6zIU s6zU “Yurtta baris, Diinyada baris!” haklihk ve anlam kazaniyor.
Yurtta ve Diinyada baris icin tim diinyaya Kemalist dneri; bilimin rehberliginde Ulus devlet
modelidir. 21. yy’in basedilmesi gittikce zorlasan dev sosyo-ekonomik, yonetsel, cevresel..
sorunlar batagindan 22. yy’a ayakta ¢ikacak llkeler, adini dogrudan sdylemeseler de
Atatiirkgii diisiince sistemini basariyla uygulayan ulkeler olacaktir.

Sonuc olarak : Turkiye Cumbhuriyeti, bu hedeflere erismek icin Atatlirk’in en blytk yapitidir.
Erdemdir (fazilettir). (Montesqiyé ve Atatiirk)

Tiirkiye Cumhuriyeti 6zellikle (bilhassa) kimsesizlerin kimsesidir..

Bu bir sosyal adalet ve toplumsal esitlik - hakcalik (hakkaniyet) ilkesi ve hedefidir.

Salt hukuksal-politik demokrasi ile yetinmez, bunlarin dayanagi ekonomik demokrasi 6ngorir.

v’ ATATURK ve en biiyiik yapiti Tiirkiye Cumhuriyeti, ayrilmaz tarihsel ikizler gibidir.

Tirkiye Cumhuriyetine vatandashk bagi ile bagli olan herkes TURK'tiir (Anayasa m.66) ve
“tiim TURKLER”, Cumhuriyeti her tiir tehdit ve tehlikeden bu tarihsel biling ve sorumluluk ile
koruyup - kollayacak, sonsuza dek yiicelterek yasatacaklardir. Bu, Anadolu halkinin onurudur.

Sevgi ve saygi ile. 02 Kasim 2024, Narlidere Huzurevi — izmir.
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