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Can Atalay, Gezi Parki eylemleri dolayisiyla istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’nce zorla hiikiimeti
ortadan kaldirmaya tesebbiis sugundan (TCK 312, 35) 18 yil hapis cezasina mahkim edilmistir.
istinaf mahkemesinin onayindan sonra Yargitay’a basvurulmustur.

Dosya 3. Ceza Dairesi’nin incelemesinde iken 14.05.2023"te Atalay, milletvekili segilir. Anayasanin

83. maddesi uyarinca dokunulmazlik kazanmasi nedeniyle Yargitay’dan yargilamanin durdurulmasi ve
tahliyesi istenir. Mahkeme, Anayasanin 83/2 maddesine gore (sugun Anayasanin 14. maddesinde sayilan
durumlarla ilgili olmasi, sugun sorusturmasina segimden énce baslaniimasi kaydiyla) anayasal diizene
karsi suc islenmesi halinde secimden dnce sorusturmasina baslanilmasi nedeniyle Atalay hakkinda
dokunulmazhgin kaldirilmasina gerek olmadigi gerekgesiyle Atalay’in yargilamasinin durdurulmasi ve
tahliye istemini 13.07.2023 tarihli karari ile reddeder. 20.07.2023’te Anayasa Mahkemesi'ne bireysel
basvuruda bulunulur. Dava bireysel basvuru incelemesi asamasindayken 28.09.2023'te Yargitay hiikm{i
onar.

YENIDEN DEGERLENDIRME YETKISi

Anayasa Mahkemesi, 25.10.2013 tarihli karari ile anayasanin 14. maddesinin genel bir ilke koydugu,
hangi suglarin madde kapsamina girdigini belirtmedigi, kisilerin isledikleri fiiller dolayisiyla kendilerine
ne yapilacagini dngdéremedikleri, sucun tarifinin acik ve kesin olmadigi, mevcut haliyle 14. maddenin
mahkemelere sucu belirleme yetkisi verdigi, 6zgirliklerin anayasada belirtilenden daha genis sekilde
sinirlandirilamayacagi, 6zglrligu sinirlama yetkisinin 13. madde uyarinca parlamentoya ait oldugu,
parlamentonun harekete gecerek anayasanin 14. maddesi dogrultusunda diizenleme yapmasi gerektigi,
sug ve cezalarin kanuniligi ilkesi ihlal edildigi igin segilme ve siyaset yapma, 6zglirliik ve glivenlik
haklarinin ihlal edildigini kabul etmis, ihlalin ortadan kaldiriimasi, yeniden yargilama yapilmasi,

infazin durdurulmasi, tahliyenin saglanmasi, yeniden yapilacak yargilamada durma karari verilmesi
gerektigi kanaati ile dosyayi istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi’ne géndermistir.

istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi, 6216 sayili (AYM Kurulus ve Yargilama Usulleri H.K.) kanunun 50.
maddesini gerekce gostererek bireysel basvuruya konu ihlal kararini Yargitay 3. Ceza Dairesi’nin
verdigini, onama ile davayi nihai karara bagladigini, yeniden degerlendirme yetkisinin ylksek
mahkemeye ait oldugu gerekcesiyle dosyayi 3. Ceza Dairesi’ne gondermistir.

AYM UYELERINE SUC DUYURUSU

Daire, 08.11.2023 tarihli kararinda anayasanin 83/2 ve 14. maddelerine gore se¢imlerden dnce anayasal
dizene karsi sug islemis ve hakkinda sorusturma agilmis milletvekillerinin dokunulmazliklarinin
bulunmadigi, 14. madde kapsamina giren suglari sorusturma ve kovusturma makamlarinin
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belirleyebilecegi, TCK'nin 312. maddesinde diizenlenen hikiimeti yikmaya tesebbis sucunun da madde
kapsaminda oldugu, bu nedenlerle yasama dokunulmazligindan faydalanamayacagi, anayasanin 76 ve
84/2 maddeleri uyarinca milletvekilliginin distrilmesine, ayrica mahkemelerinin 28.09.2023 tarihli
karari ile hikmin onandigl, kesinlesen hilkm artik AYM’nin inceleme yetkisinin olmadigi, AYM’nin sliper
temyiz makami olmadigl, yetkisini astig1, boylece anayasayi ihlal ettigi gerekceleriyle AYM’nin kararina
uyulmamasina, TBMM'’ye milletvekilliginin dislriilmesine iliskin yazi yazilmasina, AYM Uyeleri hakkinda
su¢ duyurusunda bulunulmasina karar vermistir.

AYM, kanunlarin ve kamu idarelerinin yaptigi eylem ve islemlerin anayasa ve AiHS’ye uygunlugunu
denetler. Vermis oldugu kararlar bitin kurumlari baglar (AY md. 153). Temel insan haklarina iliskin
kararlarina karsi AIHM’ye basvurulabilir. Hi¢ siiphesiz Atalay davasi AIHM’ye gitmis olsaydi, mahkeme
secilme ve siyasi faaliyette bulunma, 6zgirliik ve giivenlik hakkinin ihlal edildigine karar verirdi. Atalay
davasinda AYM; segilme ve siyasi faaliyette bulunma, 6zgurlik ve giivenlik haklarinin ihlal edildigi
kanaatine varmis, 6216 sayili kanunun 50, 5271 sayili CMK’nin 311/f maddesi uyarinca ihlallerin
giderilmesi yéniinde yeniden yargilama (iade-i muhakeme) yapmak (izere dosyayi istanbul 13. Agir Ceza
Mahkemesi’ne gondermistir. Hukuken yapilmasi gereken de budur. Clinkl olay maddi ve hukuki yonden
yeniden degerlendirilecektir. Anayasanin ihlali s6z konusu degildir.

istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesi, 6216 sayili kanunun 50. maddesi uyarinca bireysel basvuruya konu
olan kararin Yargitay tarafindan verildigi gerekcesiyle dosyayi daireye gondermistir. Bu karar hukuka
aykiridir. Yargitay hukuki denetim yapan yiiksek mahkemedir. Yargilamayi yeniden yapma yetkisi yoktur.
Bu nedenle agir ceza mahkemesinin génderme karari “yokluk” ile sakat bir islemdir. Yoklukla sakat islem
her zaman geri alinabilir. Clinkl herhangi bir insan hakkinin ihlali s6z konusu degildir. Aksine korunmasi
s6z konusudur. Kararin geregi yerine getirilmeyerek hem anayasa hem AiHS hem de TCK’nin 109 (kisiyi
hirriyetinden yoksun kilma sugu) ve 257. (gorevi kotiye kullanma) maddeleri ihlal edilmistir.

BIREYSEL BASVURU KARARI

AYM’nin bireysel basvuru kararindan sonra Yargitay, yargilamanin yenilenmesi islemi yapamaz. Kendisi
alt derece mahkemelerinin kararlarini hukuka uygunluk yoniinden denetler. AYM’nin kararini glindemine
hi¢ alamaz. Vermis oldugu kararlar yok hilkmiindedir. Anayasa bilerek ihlal edilmistir.

Yargitay’a gore hiikiim kesinlestikten sonra AYM, bireysel basvuru karari veremez. Bu dislince bireysel
basvurunun éziine aykiridir. Bireysel basvuru ve AiIHM’ye basvurular hitkiim kesinlestikten sonra
yapilabilecegi gibi kesinlesmeden 6nce de yapilabilir. Bu durumda yetki asimi ya da stiper temyiz s6z
konusu olmaz. Esasen AYM sucun islenip islenmedigini, siibutu yargilamamakta, yargilama dolayisiyla bir
hak ihlali olup olmadigini degerlendirmektedir. Daire, dosyayi istanbul 3. Agir Ceza Mahkemesi’ne geri
gonderecegine, dosya Uzerinde yetkisi olmadigini bilerek karar verip anayasayi ihlal ve Atalay’i
hirriyetinden yoksun birakma suclarini islemektedir.



