PROF. DR. SINA AKSIN

Ataturk Devrimi, Ataturkculik Nedir?*

1. Atatiirkciiligiin Yeniden Dogmasi

Tarkiye'ye gelen yabancilar cok kez Mustafa Kemal Atattrk’an her yerde goriintr olmasina sasmaktadirlar.
Her yerde O’nun heykelleri, bustleri, resimlerine rastlamaktadirlar. Sanirim bunu ¢ogunlukla bir kisi
ylceltmesi olarak gorip olumsuz yénde yorumlamaktadirlar. Atatirk’iin bdyle her yerde olmasinin
aciklamasi sudur: O, Turk devrimini temsil eden kisidir. Cogu devrimler birgok kisilerin yapitidir.

Fransiz Devrimi bir kisiyle 6zdeslestirilemez. Sovyet Devriminde Lenin’in agirhgini gériiyoruz,

fakat iktidar olduktan sonra Devrimi ancak 7 yil ydnlendirilebildi. Stalin olmadan Sovyet Devrimi anlasilamaz.
Belki Mao Zedong’un Cin Devrimindeki rolii Atatiirk’iinkine benzetilebilir.

27 yil Cin’i yonetti. Ne var ki ardillari onu neredeyse yadsimislardir. Bir de degisik komunist dnderlerin
“tamamlayicilar’” sorunu var. Mao deyince Stalin, Lenin ve Marx’in rol ve tamamlayiciliklari gérmezlikten
gelinemez. Atatlrk deyince bdyle tamamlayici kisiler akla gelmiyor. Atatlrk bagimsizlik micadelesinin
muzaffer dnderidir, Tlrkiye Cumhuriyetinin kurucusudur, Turk Devriminin dnderdir. Buna dért basi mamur bir
basari éykiisi diyebiliriz. Onun igindir ki kisiligi Cumhuriyetin ve Devrimin simgesidir. Ozgiirliik-egitlik-
kardeslik dUsturu Fransiz Devrimi i¢in neyi temsil ediyorsa,

Tiirk Devrimi icin Atatlrk onu temsil ediyor, onun simgesidir. Turk devriminden yana olup da Atattirk’e karsi
olamazsiniz. Fakat Fransiz Devriminden yana olup, diyelim Robespierre, Rousseau, Danton ya da
Voltaire’e karsi olabilirsiniz. Atatlirk’iin 6liminden sonra nice onyillar, Turklerin biyiik ¢ogunlugu O’na
katiksiz bir sevgi ve hayranlik beslemislerdir. Agiktir ki bdyle bir dligtince ortami Atatlrkguligun elestirel bir
degerlendirmesine uygun degildi. Atatlirk¢ulik hayli ylizeysel bicimde daha sonra Anayasa’ya da

giren resmi Altiokla (Cumhuriyetcgilik, Milliyetcilik, Laiklik, Halkcilik, Devletgilik, Devrimcilik)
aciklaniyordu. Bu ilkelerin genellikle derinlemesine ¢6zimlenmedigi sOylenebilir.

islam kéktendincileri arasinda Atatiirk’e yonelik elestiri, hatta nefret vardi, ama 1945’e degin bastirildilar.
Bu bastirma isi 1945’ten sonra da surdl, ama ¢ok daha gevsek olarak. Buna ragmen genellikle siradisi,

bir cesit anormallik olarak degerlendiriliyordu. 1972’de dinci Milli Selamet Partisinin (MSP) kurulmasi ve
1973 segimlerinde %12 oy almasiyla isler ciddilesti. Dinci parti ve ardillarinin destegi yillar gegtikge artacakti.
Hatta 12 Eyliil 1980 darbesini yapan askeri cunta, bir yandan “Tiirk-islam sentezi’ diye gerici resmi bir
ideoloji yaratmaya kalkisirken, Atatlrkculer dahil sola kargi sert bir bastirma siyaseti uygulayacakti.

isin tuhafi, bu siyaset gliya Atatiirkgiiliik adina yapildi. (1)

1983’te ¢ok partili siyasete donilmesiyle birlikte, sol aydinlar cuntayi elestirmeye basladilar. Bu elestiri
ayni zamanda cuntanin séziimona Ataturkguligine de yoneliyordu. Bunlar kendilerini “sivil toplumcu” diye
tanimlayan bir kesimdi. Aralarinda kimileri Atatlirk’iin kurdugu cumhuriyetin yikilarak “ikinci cumhuriyetin”
kurulmasini savunuyorlardi. Cok kez siddetli olabilen bu Atatiirkgiilige yénelik elestiriler islamcilari,
Atatlrkgulik hakkindaki olumsuz gorusleriyle ortaya cikmaya 6zendirdi. Boylece Atfatiirkeliltigiin laik

elestirmenleriyle kimi islamcilar arasinda garip bir ittifak olustu.(2)
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Batun bunlar, Atatirkculuk karsitlarinin géruslerinin nasil ¢uruttlebilecegini dusinmek zorunda kalan
Ataturkguler icin aci bir durumdu. Denilebilir ki, Atatirkguluk karsiti elegtiriler Atatlrkguligun daha iyi
anlasilmasi surecini hizlandirmistir. Hizlandirmistir diyorum, ¢linkii genellikle toplumsal olaylarin zaman
gectikce daha iyi yorumlanmasi ve anlasilmasi dogaldir. R6nesans ve Aydinlanma gibi hareketler bir
zaman sonra adlandirilir ve daha iyi anlasilir. Tlrkiye Atatirkculigu 1919’dan 1938'de Atatlirk’lin 6limine,
sonra da 1950’ye degin yasadi. Bugin Tlrkiye Atatlrkguligi daha iyi anliyor ve bu anlayis Atattirkguligin
yeniden dogmasina (rdnesansina) yol agmigtir.

2. Ataturkciiliigiin Felsefi Niteligi

Atatiirkgliliik bir aydinlanma hareketidir.
Tek bir 6rnek vermek gerekirse Atatiirk 6gretmenlerden “fikri hir, vicdani hir, irfani hiir” kusaklar
yetistirmelerini istemektedir (3). Boylece Atatirk sair Tevfik Fikret’in bir siirinde kendini tanimlamak igin

sOylemis oldugu Unlt sé6zind benimsemis oluyordu.
Suat Sinanoglu Atatlrkguligun felsefi gorinimand “zihnin sinirsiz 6zgurligu” diye tanimhyor (4).
Felsefe profesorleri Bedia Akarsu ve Macit Gokberk de Atatlirkguligu bir Aydinlanma hareketi olarak

betimlemislerdir (5).

Atatiirk hiimanisttir

Bagimsizlik savasinin en tehlikeli anlarinda bile cihat ilan etmedi. 1922’de tutsak digen Yunan komutani
Trikupis’le nazik goérismesi, 6nlne serilen Yunan bayragina basmayi reddetmesi, 1934’te Anzak

olileri icin soyledigi s6zler (6) hiimanizminin kanitidir. Bir seferinde anayurdu savunmak icin yapiimayan
savasgl! cinayet olarak betimlemistir (7). Avrupa’nin gogu yerlerinde biitlincil (totaliter) ve irk¢i diktatorlikler
muzaffer olurken ve birgok Turkler bunlarin gekiciligine kapilmisken Atatirk siki durdu. Yahudi ya da muhalif
olduklari igin Hitler diizenince 1933'te Universitelerinden kovulan 742 Alman bilim adamini Tiirkiye’ye

cagiurip onlari yuksek egitim kurumlarinda galistirmasi bu yonde anlamli bir gdstergedir.

3. Bir Kalkinma Modeli Olarak Atatiirkciiliik

Atatlrkcu kalkinma modeli “buttinsel kalkinma” olarak agiklanabilir. Bu topyekdn kalkinma demektir.

Batinin makine, alet, fabrikalarini edinmek yetmez. Bu teknolojinin gerisinde Batinin bilimi vardir.

Onu da benimsemek durumundayiz. Yoksa benimsedigimiz teknoloji elimizde igreti ve yapay duracaktir.
Fakat bilimin Ust katmanlari felsefenin alanina girmektedir. Onun igin Bati felsefesini ve onun bir pargasi
oldugu insan bilimlerini de benimsememiz gerekmektedir. Tabii sosyal bilimlerin bilimin onsuz olmaz bir
parcgasi oldugunu da unutmayacagiz. Ote yandan felsefenin sanat ve genel olarak kiiltiirle yakin iligkisini
gozardi etmemeliyiz. Boylece teknoloiji, bilim, felsefe, sanat ve kiiltlirin bir bitiin olusturdugunu goériyoruz.
Bunlarin gelismesi igin, distnce 6zgurlugu gereklidir. Bilim, kiltlr ve sanata ve bu islerle ugrasan insanlara
saygl ve degerbilirlik dnemli bir gereksinimdir. Bu insanlar toplumsal, siyasal, dinsel dogmalarin baskisi
altinda olmamalidir. Atattrkguligun buttinsel kalkinma modelinde, bir Gniversitenin kurulmasi,

bir demiryolunun yapimi denli dnemlidir; bir konservatuarin aciimasi, bir fabrikanin yapilmasi denli dnemlidir.

Biitiinsel kalkinma modelini anlamak i¢in karsiti olan maddi kalkinmamodeliyle karsilastirabiliriz.



Bu modelin en iyi érneklerinden biri petrol zengini seyhliklerdir.

Bu ulkeler en son teknolojiyi edinebilecek durumdadirlar. En modern otomobiller, ucaklar, bilgisayarlar,
fabrikalar. Deniz suyunu aritabiliyorlar, ¢élde tarim yapabiliyorlar. Buna kargin bunlar en son teknolojinin
Urtnlerinden yararlanirken, toplumsal ve kiltirel kosullariyla asagi yukari 9. ylzyilda yasiyorlar.
Tuarkiye’de 1950°’den sonra buttinsel kalkinma modeli bir 6lglide terk edilerek maddi kalkinma modeline
bir kayma olmustur. Béylece yol, baraj, fabrika yapimi 6n dizleme geldi ve toplumsal, kultirel kalkinma

ikincil duruma duastu.

4. Atatiirkciiliigiin ideolojik Programi

Bu, Atatiirk’iin Cumhuriyet Halk Partisi‘nin ilan etmis oldugu “6 ilke” ya da “6 Ok” tur.

ilk ilke Cumbhuriyetgiliktir. Atatiirkgiiliigii elestirenler, demokrasi ilkesinin yokluguna dikkat cekmislerdir.

Hatta kimilerine gore cumhuriyetgilik, birgok diktaci, hatta bitiincil (totaliter) cumhuriyetler varken, anlamli bir
ilke degildir. Bu, tabii anlasilir bir gériistiir ama Atatiirk’e uygulanamaz. 1929'daAfet inan’in yardimiyla bir
Yurttaslik Bilgisi ders kitabi yazdi. Kitap Afet inan’in imzasiyla yayimlandi. inan, 1969'da kitabin yeni
basimini yaptiginda, kitabin buyuk dlglide Atatlrk tarafindan yazilmis oldugunu agikladi ve O’nun

el yazisiyla yazilmis sayfalarin fotokopilerini yayimladi. Siyasal diizenlerle ilgili bélimler bunlar arasindaydi.
O’na goére demokrasi en iyi diizendi. Demokrasilerden cumhuriyet tlrd mesrutiyet tirinden daha

mukemmeldi.

Yalnizca Atatlrk’iin kuramsal gortisu degildi s6z konusu olan. O sira birgok Avrupa Ulkeleri su ya da

bu tlrden batincul diktatérlige dogru giderken Atatirkgt dizen gérece demokratikti. Bir Ulke dizeninin
demokrasi derecesi onu ¢agdas diger duzenlerle karsilastirarak saptanabilir. Eski Atina kdlelerinin,
yabanci ve kadinlarin hicbir siyasal haklari olmamasina karsin, cagdas 6bur dizenlerden daha demokratik
oldugu icin demokrasi sayilmaktadir. Ayni bicimde Atatlrkcl dizen, tek partili olmasina karsin, Avrupa’nin
demokrasi derecesi ortalamasinin Ustliinde bir demokrasi derecesine sahipti. Bu yuzdendir ki Hitler
hidkimetinin Universitelerden tasfiye ettigi 142 Alman bilim insani Turkiye'ye yerlesmeyi secmislerdir.

Bu kisilerin, ki i¢clerinde birgok parlak kisiler vardi, bir diktatorliikten digerine gidecek kadar saf ya da
¢aresiz olduklarina inanmak igin neden yoktur. Bugtn Turkiye belki Atatirk doneminden daha demokratiktir.
Bununla birlikte bu bizi mutlu kilmiyor, ¢tinkid Il. Diinya Savasindan sonra Avrupa bize yetisip daha da

ileri gitmigtir.

Milliyetcilik (ulusculuk) ilkesi saldirgan olmayan, yayllmaci olmayan, baris¢i nitelikteydi.
Atatlrk’dn dUsturu “Yurtta sulh; cihanda sulh” idi. Bu milliyetgilik irk¢i degildi.

Atatlrk “Ne Mutlu Tiirk’iim diyene!” (8) demisti (“Ne mutlu Turk olana” degil),
Tark Milletinin tanimi séyleydi:
“Tiirkiye Cumhuriyetini kuran Tiirkiye halki’ (1929) (9).

Turkiye Cumbhuriyeti'nin her yurttasi, etnik bakimdan Rum, Cerkez, Kirt, Ermeni, Yahudi olsalar da

Turk sayiliyordu. Bu milliyetcilik sagci, tutucu degildi. Tirkiye'yi bélgenin ya da islam diinyasinin en giiclii
Ulkesi yapmak gibi sinirli hedefler giitmiyordu. Her alanda Turkiye'yi dinyanin en ileri tlkelerinden biri
yapmayi amagliyordu. Yalniz iktisadi ya da askeri anlamda degil, Turkiye sanat ve edebiyatta, insan haklari
ve bilimde de en 6nde olmaliydi. Sagci, tutucu milliyetgiler genellikle, iktisat, askeri gui¢ ve siyaset alanlari



Uzerinde dururlar, onunla yetinirler.

Devrimcilik (inkilapgilik) aydinlanmay:i her yere ve olanakliysa herkese yaymak,
bitinsel kalkinmayi gergeklestirmek ve bu amagclara ulasmak i¢in canla basla ¢gaba géstermek demektir.

Bu amaclara hentiz ulasilamamistir ve goérece uzun erimlidir, fakat bunlara olanakli oldugu kadar énce
ulasmak gerekmektedir. O zaman degin devrimciligin gindemde kalmasi zorunludur.

Halkcilik, halktan yana siyaset guitmektir.

Halk kavrami nifusun buttn sinif ve kesimlerini icerecek bigimde yorumlanabilir

(6yle yorumlaniyordu), fakat en gok koyll, isci gibi dugtk gelirli kesimleri amacliyordu. Bdyle kesimlerin
maddi ve kiiltiirel gelismesini hedefler. Yidinlara dalkavukluk yapmak anlamindaki populizm ile
karistirlmamalidir. Tabii, cok partili bir dizende populizme direnmek ¢ok kolay degildir. En azindan kuramsal
olarak denebilir ki, tek partili bir dizende yiginlarin hoslanmadigi, fakat uzun erimde onlara yararli olacak
siyasalar yuritmek daha kolaydir. Atatlirk diizeni, iki cok partili siyaset girisimi disinda tek partili bir diizendi.
Egder devrim halk arasinda hatiri sayilir bir yayginlik kazanmissa, ¢ok partili bir dizgede de gelismesini
surdurebilir. Bunun igin, iktidarda olmasa bile en az bir biyulk parti ilkeli bir Atatlirk¢tligi savunmali ve diger
blylk partiler de son ¢ézimlemede Atattirk¢ olmahdir.

Devletcilik deneyimle olusmus bir ilkedir.

Tarkiye’nin yeni dogan kapitalist sinift 1920’lerde hatiri sayilir bir sanayilesme dizeyi yaratamamisti.

Ustelik 1929 diinya bunalimi her yerde biiyiik sefalete yol agmis bulunuyordu. Devletgilik bu
gereksinimlerden dogmustu. Atatlirk¢l dénemde ve sonrasinda bir sanayi temeli yaratilabilmistir. Sanayi
yaratmanin ve devlete ekonomiyi dizenleme olanagini saglamanin 6tesinde, devletcilik isgilere isletmelerde
dogdru durust barinma, okullar, saglik hizmetleri, toplumsal ve kulttrel bir ortam yaratiyordu. Baska bir deyisle
halk¢ihdin, sosyal devletin gerekleri de karsilanmig oluyordu. 1980’e degin devletgilik yalniz Turkiye’de degil,
kimi gelismis kapitalist Ulkelerde de dnemli islevler gordii. Ornegin Fransa’da Renaultotomobil firmasi
yillardan beri basarili bir kamu iktisadi kurulusudur. 1980’lerde kamu isletmelerine karsi dinya capinda bir
kampanya acildi. Sovyetler Birliginde komiinizmin ¢ékmesi bu kampanyayi besledi.

Yalniz eski komunist Ulkelerie degil, baska yerlerde de kamu isletmelerinin 6zellestirilmesi gindeme
gelmigtir.

Turkiye bakimindan su denebilir :

Tark kapitalist sinifi bayudk ilerlemeler gostermis olsa da, gelismis Ulkelerdeki dizeye ulastigi sdylenemez.
Demek ki Turkiye’'de devletciligin bir islevi olmaya devam edecektir. Dahasi kamu isletmeciliginin verimsiz
olduguna inanmiyorum. HikUimetler, yani siyasal irade isterse, devlet isletmelerini kazancl yapabilirler.
Fakat bunlari gereksiz iscilerle doldururlarsa, nitelikli ydneticiler gérevliendiriimezse, demek ki, s6z konusu
hikUmetler bu isletmelerin verimli olmasini, hatta yasamasini istememektedirler. Bugiin Tekel butin Ulkeye
U¢ marka raki saglayabiliyor, fakat yeterince bira ve kibrit yapamiyorsa, bunun béyle olmasi istendigi igindir.
Bira ve kibrit Gretimi 6zel girisime agilmistir. Ozel kesim igletmelerinin daha ¢ok satis yapabilmesi igin



devletin bu urlnleri az miktarda Uretmesi, kaliteye dikkat etmemesi vb. gerekmektedir.

Bagka bir nokta : Kamu igletmeciliginin gtinahlari konusunda kimi insanlar ne kadar inanmig olurlarsa
olsunlar, bunlarin istihdam sagladiginin da farkindadirlar. Kamuoyu yoklamalari bunu belli ediyor. Boylece
Ozellestirmeye daha yatkin bir partinin daha az oy alacagi dustnulebilir. Bu da se¢gmenlerin ug partileri
glclendirecek protesto oylari vermelerine yol acgabilir. Bu, herhangi bir cok partili diizen i¢in sagliksiz bir
durum olacaktir. En azindan Turkiye bakimindan, bu tlke Avrupa duzeyinde gelismislige ulasincaya degin
devletciligi glindemde tutmak gerekir gibi gérintyor. Topyekdn bir 6zellestirme siyasasi demokratik bir gok-
partili dizenle pek bagdasmaz gibime geliyor.

Gelelim laiklik ilkesine

Bu, dinle devlet iglerinin ayri tutulmasi demektir. Higbir din, mezhep ya da dinsel kime devlet islerine
karisamaz, devletten ayricaliklar isteyemez. Devletin yasa ya da siyasalari herhangi bir din ya da dinsel
kiime tarafindan etkilenemez. Devlet biitiin dinsel kiimeler kargisinda yansiz olmalidir. Ote yandan,

devlet de din islerine karismamalidir. Kural budur, fakat devlet bazen dinsel islere karismak durumunda
olabilir. Ornegin, dinsel bir kime mensuplarinin insan kurban etmesini ya da mensuplarinin intihar etmesini
isterse devlet midahale etmelidir.

ABD’de Hrristiyan Bilimciler (Christian Scientists) adindaki bir tarikat, inancin biitiin hastaliklarin
listesinden gelecegine inandigi i¢in her tiirlii tibbi yardimi reddetmektedir. Bana gére boyle bir
cemaatten bir cocuk apandisit bunalimina girerse ve anne-babasi tibbi yardimi geri gevirirlerse,

devlet miidahale ederek ¢cocugu kurtarmalidir.

Turkiye'de Sinnilerin dinsel islerine bakan bir Diyanet isleri Baskanlidi var.

Bu, devletin dine midahalesidir, fakat gerekli oldugunu diistiniiyorum. iki yarari var: Stinni gogunlugu
g6zlem altinda tutarak, onlarin arasinda laiklik karsiti hareketlerin ¢ikmasini dnleyebilir.

ikincisi, Diyanet isleri kaldirilacak olsa, Siinniligin igindeki kiimeler arasinda camileri denetimleri altina
almak icin bir savasim baslayacaktir. Bunu basaramayan kiime ya da kiimeler kendi camilerini yapmaya
zorlanacaklardir. Ulusal servetin blyuk bir bolimuU yeni camiler yapmaya ayrilacaktir.

Oysa simdi camiler Diyanetin gozetimi altinda ve dolayisiyla batin Stnni kimelere agiktir.

Kimi seriatgilar laikligi islamiyete karsi yapiimis bir kétiiliik olarak gérmektedirler.

Bu gérise katilimak olanaksizdir. Seriat, islamiyeti Orta Caga baglayan, 9. Yizyilda olugturulmus bir hukuk
dizgesidir, bir zincirdir. Turkiye’de bu zincirin kirllmasi islamiyet'e cagcil (modern) diinyanin, ileri tilkelerinin
bir dini olmak firsatini vermistir. Cagcil insanlar icin Orta Cag islamiyetinin bir gekiciligi pek olamaz.

Ayrica, seriatin kaldirilmasi hem Turkiye, hem 6bur Misliman Ulkeleri igin bir kalkinma ve ilerleme
sorunudur. Seriat ve yandaslari kadinlarin kapatiimasini isterler. Bu demektir ki nifusun yarisi evrensel
kalkinma ve ilerleme yariginin diginda tutulacaktir. Tek ayakla yarismak olanakli degildir. Kadinlari kapatan
ulkelerin dinyanin ileri tlkelerinden biri olmak umudu olamaz. Kadinlarin kapatiimasi sdzkonusu ulkelerin
kultdr duzeylerinin gerilemesi anlamini tasir, ginku erkek ¢cocuklari dili annelerinden 6grenirler, babalarindan
degil (ana dili). En 6nemli kiiltiir aletimiz dilimizdir ve annelerin ¢ocuklara dil 6gretmesi en temel egitimdir.
Annesi yalnizca 500 sézcuk kullanabilen bir oglanin temel egitimi annesi 1500 s6zcuk bilen bir
anneninkinden ¢ok farkh olacaktir.



Demek ki kadinlarin kapatilmasi erkeklerin niteligini de olumsuz etkileyecektir.

Laikligin bagka bir yarari da devletin batun dinsel kiimeler kargisinda yansizhdini gerektirdigi icin i¢c barisin
da bir garantisidir. Turkiye’de Sunnilerle Aleviler arasindaki geleneksel gegimsizlik ancak laiklik siyasalariyla
sonlandirilabilir. Oyle olmayinca, 1978'de Kahramanmaras'ta, 1995'te istanbul’da (Gazi olaylari) oldugu gibi
kanl kavgalar ya da kirimlara tanik oluruz.

Tarkiye’de kimileri, -ki ne yazik ki aralarinda devlet adamlari da vardir-, “devlet laik olabilir, bir kigi

(6rnegin bir Misluiman) laik olamaz” gorugtndedirler. Bu gorise katilmiyorum. Laikligi kabul eden bir Kisi,
laik bir insandir. Boyle bir kisi, dinli, hatta dindar da olabilir (Masliman, Hiristiyan vb.). Devrim sayesinde
Tarkiye’'de pek ¢ok laik Maslimanlar, yani laikligi benimsemis insan var. Birgoklari da dinsel vecibelerini tam
olarak yerine getirmektedirler. Aydinlanma yayildik¢a, laik MUsliman sayisinin daha da artmasi beklenebilir.

islamiyet diinyanin pek gok kdsesine yayilmis bir dindir. Oblr blyik dinler gibi islamiyet’in birgok mezhep,
tarikat, anlayis icermesi beklenebilecek bir durumdur. Hepsi de Muslimandirlar ama farklidirlar da.

Oyle olmasa ayri kiimeler olmazlardi. islamiyette baris ve kardeslik olmasi i¢in bagka kiimelere saygi
gerekir. Laik Islamiyet bugiin bu kiimelerden biridir. Obiir kiimelerin laik islamiyete saygi géstermeleri,
laik Mislimanlarin da onlara saygi gostermeleri gerekir.

5. Atatiirk Devrimi’nin Zorunlulugu

Zaman zaman kimi goézlemcilerin Ataturk Devrimi’'nin, kendisini felaketten kurtarmis muzaffer bir dnderin
isteksiz bir halka uyguladigi bir ¢esit kisisel program oldugu goéruslerine rastlaniyor. Oysa bdyle olsaydi
Ataturk’dn 8limunden sonra Devrim uzun sirmezdi. Kisa zamanda son bulur ve Turkiye eski yoluna dénerdi.
Oysa 6liminden bu yana 75 yil oldu ve 1950’lerden sonra esasl bigcimde yavaslatildiysa da, Devrimin yapisi
birgok bakimdan oldugu gibi duruyor. Béylece zorunlu olarak Devrimin bir diktatoriin keyfi uygulamasi

olmayip nesnel bir zorunluluk oldugu sonucuna varmamiz gerekiyor.

Simdi bu zorunlulugun ne olduguna bakalim

Tarkler, Osmanli Devleti gergevesinde “Viyana kapilarina degin” Glneydogu Avrupa’yi fethetmeyi
basardilar. 1699 Karlof¢a antlasmasiyla birlikte Orta Avrupa ve Balkanlar'dan ¢ekilme siireci basladi.

Ardi ardina gelen askeri yenilgilerin sonucu, 200 yil strdd. Balkan ulusgulugu, basindan itibaren

son zamanlarda “etnik temizlik” denen siyasasi uyguladigi i¢in sureg Turkler icin ¢cok acikli olmustu.

Cunkul Balkanlar 6z yurtlarydi. Bitin bu sinav boyunca Turklerin bir tesellisi vardi: Son kertede, yuzlerce yil
once yurtlari olan Anadolu’ya yerlesip serefli bir yasam surdurebilirlerdi. I. Dinya Savasi arefesinde
Osmanl Devletinin hala Rumeli’de kuguk bir Ulke pargasi vardi: Edirne dahil, dogu Trakya.

I. Dinya Savagi Osmanlilar icin yeni bir felaket oldu. Sevr'de Osmanlinin 1920°de imzalamak zorunda
kaldigi baris antlagsmasi bitin Turkler igin dev boyutta bir travmaydi. Anladilar ki, nasil Rumeli’den
cikarildilarsa, simdi de Anadolu’dan gikariliyorlardi. Osmanli Dodu Trakya'yi, Ege Bdélgesinin kuzeyini
Yunanistan’a Kuzeydodu Anadolu’yu Ermenistan’a verecekti. Bu boélgelerin etnik yapisini belirlemek

s6z konusu degildi. Yapilan dizenleme timuyle “tarihsel hak” esasina dayaniyordu. Bin yil dnce buralarda



Turk yoktu, bu yizden muzaffer devletler o siradaki etnik yapi ne olursa olsun, buralari Yunanistan ve
Ermenistan’a vermekte higbir tereddiit duymuyorlardi. S6ziimona devamina izin verilen golge Osmanli
Devleti de maliyesi ve ordusu olmayan kurbanlik bir koyun durumuna getirilmisti. Boylece Turkler
Anadolu’dan c¢ikariliyor ya da bir gesit kolelige mahkum ediliyorlardi. Birgok Turkler igin apacik ortadaydi ki;
sure¢ Sevr ile durmayacak ve Rumeli’de oldugu gibi kaginiimaz sona dogru gidecekti.

Kurtulus Savasi sayesinde bu bulylk felaket 6nlendi ve Lozan Antlasmasi Sevr’in yerine geldi.

Fakat ortaya ¢ikmisti ki Lozan’i stirekli kilmak igin Turk toplumunun geri toplumsal, siyasal, iktisadi, kiltrel
kosullarinin kékten, devrimci bir degisime ugramasi gerekiyordu. Turkler Ortagagdan ¢ikip ¢agcillasmak
zorundaydilar. iste Atatiirk Devrimi bunu gergeklestirmek amaciyla yapildi. Devrimin uzun zaman sirmiis
olmasinin nedeni de budur. Devrim yapilmasaydi Sevr Antlasmasi ya da bir benzerinin ilk firsatta yeniden
bize dayatiimasi ¢ok olasiydi. Devrimin amaci Turklere Avrupalilarinki kadar egitim ve kultur vermek,
onlari Avrupalilar kadar Uretken kilmak, bagka deyigle Turkiye'yi bir Avrupa ulkesi dizeyine yiukselmekti.

6. Kismi Karsidevrim

Turkiye’'de Atatlirkglligin buglinkl durumunu anlayabilmek igin 1950 Kismi Karsidevrimini agiklamak
gerekiyor. Atatirk’in zamaninda bile Cumhuriyet Halk Partisinde karsidevrimci unsurlar vardi.

Dedigim gibi, s6zkonusu kargidevrim kismiydi. Herhalde Atatlirk’iin yandaslari arasinda tam bir karsidevrim
isteyen hig yoktu.

Sevr travmasi bu derece bir gericilige engeldi. Tutucularin istedikleri, Devrimin baslica kazanimlarini
muhafaza ederken Devrimi dondurmak ya da yavaslatmakti. Il. Dinya Savasinin sonu bekledikleri firsati
verdi. Savasa katilmamanin sonucu olan Tirkiye’nin yalnizhd, Atatiirk’iin ardili olan Ismet inénii’y(
cok partili dizgeyi benimsemeye goétiirdi. Ama muhalefet partisinin Atatlirk Devrimini sorgulamamasi igin
CHP igindeki rakiplerini kismen zorlayarak, kismen ikna ederek Demokrat Partiyi kurdurdu.

Bu kigiler cogunlukla sagci, tutucu kimselerdi.

Bu sagcilik iki gelismeyle pekisti. Sovyet Rusya’nin 1945’te 1925 Dostluk ve Saldirmazlik Antlagsmasini
feshetmesi ve BoJazlarda denetim kurma ve Dogu Anadolu’da toprak kazanma girisimi siddetle

sol diismani, McCarthy’ci bir hareket igin bahane oldu. indnii sosyalist parti ve yayinlari yasaklayarak

bu hareketi gliglendirmis oldu. Saga dogru bu savrulma CHP’yi de etkiledi. Basarili Milli Egitim

Bakani Hasan Ali Yiicel, ki iinlii Koy Enstitiilerinin ileri gelen mimarlarindand, gérevine devam ettirilmedi
(1946). Yerine gelen bakan bu mucize kurumlari bozmaya giristi. 1950’de Demokrat Parti iktidara geldiginde
bu yonelisler genel bir harekete donustu. 1951°de kultur ve toplumsal yardim merkezleri olan Halkevleri
(478 tanesi) ve daha klguk olgekli Halkodalari(4322 tane) kapatildilar. 1954’te Koy Enstitlileri ayni yazgiyi
paylasti. Devrimin aydinlanma programi rafa kaldiriimig, karanlik bir dénem baslamisti.

Batunsel kalkinma modeli bu gelismeyle adir darbeler yedi.

Atatiirk Devrimi donduruldu. Bunu gizlemek igin téren Atatiirke¢tiliigiiblyik 6nem kazandi.

Devrimin yildontmleri gittikge artan bir heyecanla kutlanir oldu. Atatiirk’iin resim ve bistleri kamusal alanlari
doldurdu. Nasil olduysa, CHP Atattirk Devrimine donusU isteyen bir muhalefet yuritemedi ya da bunu
istemedi. Cok kez hayli sert olan muhalefeti daha ¢ok siyasal 6zgurlik talebinde yogunlasti. Siyasal dizgeye
yeni bir anayasa ve blyUk ol¢ide bir 6zgurlik getiren27 Mayis 1960 askeri miidahalesinden sonra,



aydinlar Atatirkgulikten cok sosyalizm ve sosyal demokrasiyle ilgilenmeye basladilar. Fakat Sovyetlerde ve
Dogu Avrupa’da komiinizmin ¢okmesi, Tiirkiye’de kéktendinciligin gogalmasi, Atatirkgilige yoneltilen
sert elestiriler yukarida s6zunu ettigim Atattrkguligun yeniden dogmasina yol agti. (1998)
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