TBB Paneli : “TURKIYE’DE iIFADE OZGURLUGU” ve Son ihlaller;
Konya’da tutuklanan 16 yasindaki ¢ocuk sorunu iizerine..

Dr. Ahmet SALTIK
www.ahmetsaltik.net
profsaltik@gmailcom, 26.12.14

Ulkemizde giin gecmiyor ki, insan haklari en kaba ve kapsamli — derinlemesine cignenmesin..

10 Aralik giinii baslayan INSAN HAKLARI HAFTASI‘nda web sitemizde epey yaziya yer verdik.

Hafta dncesinde 25 Kasim 2014 giini Ulusal Kanal’da “halkimizin saglik haklari” konusunu isledik
(PUf Noktasi, Gulgun Feyman, programi YouTube’da yayimladik; http://youtu.be/dcqlit_Nz-4).

21 Aralik 2014 glinti Alevi yurttaslarin haklarin bir agik oturumda yine Ulusal Kanal’da 2 uzman ile
birlikte paylastik. AKP iktidari, AIHM’nin zorunlu din derslerinin kaldirilmasi kararlarini (2. kez)
gdérmezden gelerek temyize gidiyor.. Cocuklara zorla Siinni islam &gretisi dayatiliyor!
(http://ahmetsaltik.net/2014/12/22/akp-alevi-haklarini-ve-aihm-kararlarini-neden-gormezden-
geliyor/) 116. Sessiz Ciglik eyleminde Ankara’da net mesajlar verdik(http://youtu.be/zicxeKzYGLg)

Ancak AKP iktidari dur durak bilmiyor.. 17-25 Aralik Yolsuzluklar haftasi icinde yerylzinin belki de
en blyuk yolsuzlugu kapatildi. Stpheli 4 Bakan bir tiirlii TBMM Komisyonundan Anayasa
Mahkemesi’ne (Yiice Divan’a) yollan(a)miyor. AKP — RTE ve stipheli Bakanlar da var gigleriyle

Yilice Divan’dan kagiyorlar. Cikip yigitce, “veremeyecegimiz hesap yok.. yargilanmak istiyoruz..”
diyemiyorlar. Basli basina bu tablo, kamuoyunda aklanmalarini olanaksiz kiliyor..

20 Aralik 2014 giinii bizim de (iyesi oldugumuz EGITIM-i$ iyesi 6gretmenlere Tandogan Meydanr’
nda uygulanan hukuksuz ve ¢ok agir polis siddeti Gilkemiz adina bizleri ve uluslararasi kamuoyunu
kaygilandiran bir baska olay olmustur.

Son olarak diin (25.12.14) glini Konya’da tutuklanan 16 yasindaki lise 6grencisi..
Cumhurbaskani’na hakaret (?!) suclamasi ile okulu basilarak sinifindan arkadaslarinin gozii 6niinde
alinip goturilen ve jet hiziyla sorgulanip yargig karari ile tutuklanip hapse konan gocugun — gencin
durumu.. Yasalar 18 yasini bitirene dek herkesi kural olarak (evlienme vb. gibi erginlik kazandiran
durumlar disinda) “cocuk” kabul ediyor.. BM Cocuk Haklari S6zlesmesi md. 1 de! Bu “sanik”,

yasal deyimiyle “suca itilen cocugun” ve okuldaki arkadaslarinin ugrayacagi ruhsal travmayi
Konya’daki ilgili C. Savcisi ve giivenlik glicleri degerlendirmekten aciz midirler? Hic¢ cocuk psikolojisi
bilmezler mi? 2 saat gecikmeden dogacak ne sakinca olabilirdi acaba bu “stipheli yapilan ¢ocuk”
anababasi (ebeveyni) araciligiyla Karakola / Savciliga davet edilse idi, psikolog esliginde?

Bir hekim -ve baba- olarak, yapilanlarin tibben ¢ok yanhs ve hukuk disi oldugunu vurguluyoruz!

Yasal deyimi ile “Suga siiriiklenen bu ¢ocuk M.E.” kagar miydi, kanitlari mi karartirdi,
baskaca su¢ mu islerdi?? Hangi zorunluluk tutuklama gerektirmistir?

“Kuvvetli sug stiphesi” gerekcesine dayanan mahkeme / Sulh ceza yargichgi karari hukuk disidir.
Bu, tutuklama icin salt kosul 6n kosuldur. Ek olarak kagma / kanitlari karartma olasiligi - kuskusu
olmak zorundadir. Ayrica eylemin karsiligi olarak 6ngoriilen cezanin agirliginin da (Ust sinirinin)
tutuklama kararinda dikkate alinmasi gereklidir. Atili sugun Ust sinir 4 yildir (TCK md. 299).
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Bunun 1/3’0 zaten “cocuk” oldugu icin indirilecektir.
Yargiclik gorevi boylesine futursuzca ve keyfi olarak kullanilamaz!
HSYK mutlaka gerekli yasal islemi hizla yapmalidir.

“Tutuklama” karari veren mahkeme / sulh ceza yargici, neden glvenlik 6nlemleri ile
tutuksuz yargilamayi segmemistir? Ayni sorulari soralim :

16 yasindaki Lise 6grencisi M.E. “suca itilen slipheli cocuk” kacar miydi, kanitlart mi karartirdi,
baskaca su¢ mu islerdi?? Kamu dizenini tehdit mi ederdi tutuklanmasaydi?

Hangisi, hangisi?

BM Cocuk Haklar1 Sézlesmesi hiikiimleri Anayasa md. 90 / son fikra uyarinca i¢ yasalardan
(TCK md. 299) Ustin hukuk normlari degil midir? Hatta bu yasal hiikiimlerin Anayasaya aykiriliklari
bile 6ne surulemiyor. (Yine Anayasa md. 90 / son fikra)

Cok ama ¢ok vahim bigcimde, temel kisi hak ve 6zglrlikleri bu olayda gignenmistir.
Topluma, en barbar bicimde gézdagi verilmek istenmektedir.

Tandogan’da sayilari ylzi asan 6gretmenimizin yerlerde suriklenerek, kis ortasinda basingli
soguk suyla islatilarak, ylzlerine bolca biber gazi puskirtilerek yaka paga gozaltina alinmasi da
gdzdagl amaclidir. iktidar teréridiir..

Konya skandalinda yer alan savci da, polis de, yargi¢ da bize gore gorevlerini koétiye kullanmis,
hukukun buyurucu nesnelligi yerine iktidara siyasal yaranma dirtlsiyle davranmislardir.

Agir sug islemislerdir. Yargi¢ ve savcinin bu hukuk disi ve yasa tanimaz eylemlerinin ivedilikle
HSYK tarafindan sorusturulmasi gerekmektedir. Polisin de yasal - idari sorusturulmasi /
kovusturulmasi gereklidir.. Polise yasa disi emir verenlerin de

Once “siipheli”, ardindan jet hiziyla “sanik ve tutuklu” yapilan gercekte “suca itilen cocuk”
16 yasindaki Konya’li M.E. derhal serbest birakilmali ve yargilanacaksa bile mutlaka
tutuksuz yargilanmalidir. Egitim hakkindan yoksun birakilmamahdir.

Baska tlirlii kamuoyunun adalet duygusunu tatmin etme ve yerle bir edilen hukuka gliven
duygusunu onarma olanagi yoktur.
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2. Abdilhamit 1876-1909 arasinda saltanat sirmis bir despottu. 1876 Anayasasi ile getirilen
Mesrutiyet’i, 2 yil sonra Osmanli — Rus savasi gerekcesiyle askiya alan 34. Osmanl Padisahi

(Kizil Sultan!), ancak ittihat Terakki‘nin silah zoruyla 30 yil sonra 1908’de 2. Mesrutiyet’i ilan etmek
zorunda birakilmistir. Kisa siire sonra da tahttan indirilmistir. Benzer sonuclari simdiki AKP iktidari
da yasayacaktir; sagduyulu halkimiz 2015 secimlerinde geregini mutlaka yapacaktir.

Kadim Tirkiye Cumhuriyeti 3-5 AKP’li tarafindan teslim alinamaz! Bu harami — bezirgan donemi



parantezi de mutlaka kapatilacak ve tGlkemiz tarihteki onurlu yoluna, ylce Atatirk’tn 1sikh
gizgisinde devam edecektir..

Bu gerekgelerle, TBB’nin (Tiirkiye Barolar Birligi) 2 hafta 6nce diizenledigi
“TURKIYE’DE iIFADE 0ZGURLUGU”

panelinin 6zet notlarini da ézellikle paylasmak istedik.. Ozenle okunmasi dilegiyle..
(http://ahmetsaltik.net/2014/12/26/tbb-paneli-turkiyede-ifade-ozgurlugu-ve-son-ihlaller/)

Tiirkiye artik apacik AKP — RTE’nin islami Fasist diktatorliigii altindadir ve

uluslararasi kamuoyu katinda 6zellikle Bay RTE alay konusudur, agir bicimde asagilanmaktadir.
Bu tablo, her seye karsin ulusal onurumuzu zedelemektedir.

AKP — RTE’nin sagduyulari kalmamis gibidir.

Bir 6fke seli ve sucgluluk kompleksi icinde icinde gozleri kararmistir ve sirekli,
giderek agirlasan hatalar yapmaktadirlar.. Bu gidisin sonu “hayirli” degildir.
Bu siteden hep ama hep, biiyik sabirla yaptigimiz gibi

AKP — RTE’yi sagduyuya ve hukuk igine bir kez daha ¢agiriyoruz..

Degeri anlasilsin; AKP — RTE’ye biiyuk bir katkidir Glkemizin bunca sabri.

Sevgi ve sayglyla.
26.12.2014, Ankara

Turkiye Barolar Birligi'nce
INSAN HAKLARI GUNU ETKINLIKLERI KAPSAMINDA

“TURKIYE’DE iFADE 6ZGURLUGU”
BASLIKLI PANEL GERGCEKLESTIRILDI

10 Aralik insan Haklari Giinii etkinlikleri kapsaminda diizenlenen “Tiirkiye’de ifade Ozgiirliigii” bashk
panel, 13 Aralik 2014 tarihinde Tirkiye Barolar Birligi’'nde gergeklestirildi. Panelin agis konusmalarini
Tirkiye Barolar Birligi Yonetim Kurulu Koordinatér Uyesi Av. izzet Varan ile Tiirkiye Barolar Birligi
insan Haklari Merkezi Baskani Av. Serhan Ozbek yapti.

Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 58 yil dnce (AS: 66 yil 6nce 10 Aralik 1948) kabul edilen,
insanlarin dogustan ve esit bir bicimde sahip olduklari haklari belirleyen insan Haklari Evrensel Bildirgesi’
nin insanhk tarihinin nemli bir déniim noktasi oldugunu séyleyerek sdzlerine baslayan Av. izzet Varan

soyle konustu:



10 Aralik 1948 tarihinde "insan Haklari Evrensel Beyannamesi" ile adiyla Birlesmis Milletler Genel
Kurulu'nca kabul edilen bu beyanname, lilkemiz tarafindan 6 Nisan 1949'da imzalanarak onaylanmistir.
Atilan bu imza ile insan haklarinin giivence altina alinmasi, gelistirilmesi, bu konuda (ilkemizdeki

her bireyin bilgilendirilmesi ve insan haklari bilincinin yayginlastiriilmasi acisindan verilmis bir taahhdittiir.

Bu taahhiit nedeniyle 10 Aralik, Diinya insan Haklari Giinii’nii iilkemizde de kutlamaktayiz.
Insan Haklari Evrensel Beyannamesi’ne imza atarak, tiim insanlarin higbir ayrim gézetilmeksizin

yalnizca insan oluslarindan dolay: esit, 6zgiir ve onurlu yasama hakkina sahip oldugunu (ilke olarak

kabul etmis ve herkesin, irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da baska bir gértis, tabiiyet ya da benzeri
baska bir statii gibi herhangi bir ayrim gézetilmeksizin Beyannamedeki tiim hak ve 6zgiirliiklerden
esit bir sekilde yararlanacagini kabul ettik.

Kiiresellesen diinyada, insan haklarinin korunmasi ve gelistiriimesi s6zlesme tarafi lilkelerin bir i¢ sorunu
olmaktan ¢ikmis, tiim insanligin ortak bir sorunu haline gelmistir. insan haklarinin korunmasi ve
gelistirilmesi konusundaki sorumluluk éncelikle devletlere ait olmakla birlikte, bu gérev medyadan,
sivil toplum érgtitlerine kadar tiim kurulus ve bireylerin de isbirligini gerektirmektedir.

insan haklari, demokrasi ve hukukun (istiinliigii ilkelerinin her iilkenin kabul etmesi ve uygulamasi
gereken evrensel degerler oldugu halde, bu gercek lilkemizde de maalesef tam anlamiyla
igsellestirilmemistir. Diinya (ilkelerinin yillar siiren deneyimlerinden insan haklari ile ilgili ciddi sorunlari olan
tilkelerin, ekonomik ve sosyal sorunlarinin da buna paralel olarak dogru ¢éziime kavusturulamadigidir.

Bir (ilkede halen insan haklari ihlalleri yasaniyorsa o lilkenin ekonomisi, siyasal yapisi sancili ve demokrasisi
ile hukukun iistiinliigii kavramlari da tartisilir noktadir.

2014 yilinda; kadin erkek esitligini bir fitrat meselesi olarak géren, gebe kadinin caddede yiiriimesini
ayiplayan, egitim kurumlarinda daha ¢ocuk yastaki bu lilkenin gelecekteki kusaklarini cinsel tema lizerinde
ayristiran ve ayirmaya ¢alisan, ¢ocuk yastaki gelinleri érf ve adet olarak benimseyen, yil icinde iki yiiziin
lizerindeki kadin cinayetlerini énleyemeyen, artik ilkokullarin éniine inen uyusturucu trafigini
engelleyemeyen bir anlayisin egemen oldugu Tiirkiye’de yasiyoruz. Kadinlarin ve ¢ocuklarin yasam haklarini
ve Ozglirliiklerini hige saydik.

2014 yilinda; vatandasimizi bir torba kémiire oy versin diye asagiladik, vahsi kapitalizmin sémiirii

mekanizmasi daha iyi ¢aligsin diye yiizlerce madencimizi topraga verdik. Soma’da, Ermenek’te,
Zonguldak’ta ve dider kiigiik 6lcekli maden ocaklarinda emegdi ve yasam hakkini hice saydik.

Yargiya yapilan miidahaleler ile adil yargilanma, bagimsiz yargig giivencesini hice saydik.
Bunlar yalnizca pencereden bakarken gérdiiklerimiz, ya da gérmediklerimiz. insan haklari savunucularini,
kamu giivenligini tehdit eden bir 6ge olarak géren anlayis hicbir zaman demokrat olamaz. Asil

demokratlik, insanlara onurlu bir yasamin tiim kosullarini saglanmasi toplumsal baris icin bir glivencedir.

[cimiz buruk olsa da, insan hak ve ézgiirliiklerinin herkes icin yasama gecirildidi bir diinya yaratiimasi
umuduyla Diinya insan Haklar Giinii’nii kutlariz. Daha sonra kiirsiiye gelen Av. Serhan Ozbek ise
sunlari séyledi:

Insan haklarinin taninmasi, yayginlik kazanmasi ve korunmasi icin nemli bir kaynak olusturdugu
bilinen “insan Haklar Evrensel Bildirisi”, BM Genel Kurulu tarafindan - 66 yil énce - 10 Aralik 1948 giinii
kabul edilmisti.

insan Haklari Giinii olarak kutlanan bu giinde, TBB IHM olarak, giindemde yer alan ya da yer almasi
olasi konularda bilimsel etkinlikler diizenlemeye ézen gdsteriyoruz. Bu yil toplantimizin konusu, Tiirkiye’de
giincelligini hi¢ yitirmeyen (son birkag giinkii operasyon haberleri ile yakicihgi agiga ¢ikan) “ifade Ozgiirliigii”

konusu olarak belirlenmistir. Diistince 6zglirliigiiniin bir gériiniimiini olusturan ifade 6zglirligd;



- diistince / goris sahibi olma,
- distinceye/bilgiye ulasma,

- dustnceyi/bilgiyi agiklama/yayma 6zgurliklerini icermektedir.

Bireyin maddi ve manevi varhigini gelistirme hakkinin glivencesi olan bu 6zgtirliik ayni zamanda
toplumun demokratiklesmesinde de temel bir rol oynamaktadir.

Alman Anayasa Mahkemesi ifade ézglirliigiiniin 6nemini séyle vurgulamaktadir:

“Insan kisiliginin toplum icindeki en dogrudan ifade bicimi olan diisiinceyi agciklama ézgiirliigi,
insan haklarinin en énde gelenlerinden biridir.”

Bu ézellik, ona basli basina bir agirlik kazandirir. Alman Anayasasi’nin 5. maddesiyle giivence altina
alinan, diisiinceyi (s6z, yazi ve resimle) serbestce aciklama ve yayma, basin, radyo - TV ve film 6zglirliikleri,
Ozqlirliik¢ii demokratik bir devlet diizeni icin dogrudan kurucu bir nitelige sahiptir. Ciinkii diisiinceyi
serbestce aciklama ézglirliigi, kendi yasamsal 6gesini olusturan siirekli zihni hesaplasma ile diisiincelerin
miicadelesini saglar. Bu anlamda her 6zgiirliigiin de temelidir.

AIHS’nin girisinde s6zii edilen insan haklarina saygili gergek siyasal demokrasilerde ifade ézgiirliigi,
yalnizca bu madde kapsaminda degil, koruma altina alinan

- "Ozel Hayatin ve Haberlesmenin Korunmasi (m. 8)”,
- “Vicdan ve Din Ozgiirliigii (m. 9)”,

- “Orgiitlenme ve Toplanti Ozgiirligi (m. 11)”

gibi haklar acisindan da etkili bir role sahip bulunmaktadir. Bu baglamda AiHS, ifade edilen bilgi ya da
distnceyi, icerik yontnden (sosyal, siyasal, hukuksal, ekonomik vd.) oldugu gibi ifade yolu /yontemi /araci
yoninden de korumaktadir. Boylelikle ifadenin kamuoyuna ulasmasinda kullanilan yontem sozI4, yazili,
gorsel ya da eylemsel olabilecegi gibi, bunun igin radyo, yazili ve gérsel basin, elektronik bilgi sistemleri,
sanat eserleri gosteri, toplanti gibi araglar da kullanilabilmektedir.

ifade ézgiirliigiiniin her biri ayri degerlendirme ve tartisma konusu olabilecek bu basliklarindan
giincellikleri ve ézellikleri nedeniyle “Siyasi Elestiri Ozgiirliigii”, “internette ifade Ozgiirliigii”,

“Universitede Ifade Ozgiirlii§ii” bu yil gerceklestirecedimiz etkinligin alt bashklari olarak diisiinilmiistiir.

Insan haklari kavraminin gelisiminde, toplum kavrayisinin, devlet odakli toplum anlayisindan,
bireye ve dogal haklarina odakli toplum kavrayisina déniismesinin 6nemi bilinmektedir. Devam eden
gelismelere, bilimde ve teknolojide atilan dev adimlara karsin insanligin refah ve baris 6zlemleri ne yazik ki
ylzyilimizda da gergeklesmis degildir. Ancak her seye karsin, 6zellikle son 50- 60 yil iginde insan haklarinin
bir yandan yayginlk kazanirken, yeni kusak haklarla zenginlesmesi ve insan haklarinin korunmasina iliskin
mekanizmalarin olusturulmasi kuskusuz, insanlik adina énemli kazanimlar olmustur. Bu evrimlesme siireci
halen devam ediyor.

Gliniimiiz Tiirkiye’si agisindan ise, insan haklarinin gliniimiizdeki modern yansimalari olan yeni kusak
haklar bir yana, 1. kusakta yer alan en temel insan haklarina iliskin kazanimlarin, karsi karsiya bulundugu
tehlikeler (iziintii vericidir.

“Ozqiirliigiin tarihinin devlet giiciiniin sinirlandirilmasinin tarihi oldugu” séylenmistir (Woodrow Wilson).
Ancak gliniimiiz Tiirkiye’sinde, devlet giiciiniin ve siyasal iktidarin sinirlandirilmasinin en etkili araci olan

anayasal ilkeler bir kenara birakilmistir.



Bir hukuk devletinin amaci, yurttaslarinin hak ve 6zgdirliiklerini korku ve endiseden uzak bir sekilde
kullanabilmeleri igin, keyfilik riskinin en aza indirgendigi “hukuk giivenligi”ni saglamaktir. Bu ilke,
hukuk normlarinin éngériilebilir olmasi kadar, devletin yasama faaliyetlerinde yurttaslardaki gliven
duygusunu zedeleyici yol ve yéntemlerden kaginmasini gerekli kilmaktadir. Giiniimiizde yasanan olaylar
karsisinda bu ilke ve kavramlardan bahsedebilmek olanadi kalmis midir?

Glinlimiizde tiim konularda oldugu gibi, hak ve 6zgdirliikleri ilgilendiren konularda da, ¢ogulcu
demokrasinin saydamlik ve katilmcilik kurallarindan yoksun olarak “torba” ya da “miinferit” yasal
diizenlemelere gidilmektedir. Bu diizenlemeler icerik yoniinden oldugu kadar yéntem olarak da hukuk
givenligi ve 6ngdriilebilirlik ilkelerine aykiridir. HSYK Yasasi’nda oldugu gibi, Anayasa Mahkemesi tarafindan

iptali éngdriilmesine karsin, salt geriye yliriimezlik “avantajindan” yararlanmak amaciyla yapilan
yasal diizenlemeler ve buna bagl gerceklestirilen idari tasarruflar da bu anayasal ilkelere aykiridir.

Tim bu siireglerin kaynadginda kamusal degil, konjonktiirel siyasal ihtiyaglarin ya da “gtivenlik”
kaygilarinin yer aldigini olaylar dogrulamaktadir:

Ozgiirliiklerle dogrudan ilgili koruma énlemlerine (arama, el koyma, gézalti, tutuklama gibi) sorusturma
evresinde karar veren sulh ceza mahkemelerinin konjonktiirel nedenlerle kaldirilmasinin ardindan,
bu yetkilerin takipsizlik kararina itirazlari karara baglamak gibi kritik yetkilerle birlikte, yeni konjonktiirde
yapisi degisen HSYK tarafindan atanan sulh ceza hékimliklerine verilmesi de bircok yénden hakli olarak
elestirilmistir: Kaldirilan OYM yetkilerinin ikame ediliyor olmasi; alt yapisi hazirlanmis keyfi kararlara
kapi aralanmasi ve dogal yargig ilkesine aykirilik bu elestirilerden yalnizca birkagidir. Atanan
yargiglarin basina yansiyan 6zellikleri, 6znel ve nesnel yansizlik ilkesi agisindan giivensizlik kaynagidir.

Bir kése yazari, birbiri ardina gelen 2 torba yasada, kimi koruma tedbirleri (dinleme, arama) konusundaki
yasal diizenlemelerin “konjonktiire gére” birbiri ile ¢elismeleri konusunda; “15 Subat Yasasi’nin gerekgesiyle,
14 Ekim Teklifinin gerekgesini hangi hukukgu, nefesi daralmadan yan yana koyarak okuyabilir?!” diye
sormaktadir.

Yasanan bir¢ok olayda kamu gérevlileri tarafindan islenen suglar yaptirimsiz kalirken yalnizca hak ve
Ozgdirltiklerini kullandiklari igin insanlar haksiz yaptirimlara ugramaktadirlar. Giiniimiiz Tiirkiye’sinde
“devletin tarafsizligi” ilkesi baglaminda, ayrim gézetmeksizin tiim yurttaslarin hukuk éniinde esit oldugu
savunulabilir mi?

Ornegin hukuk devletinde hi¢ kimseye ayricalik taninamayacadi icin, yasananlar karsisinda artik,
adaletin, - iktidar gliciinii kullananlar déhil olmak lizere - sug isledigine dair kusku bulunan herkese
dokunabilecegini varsayabilir miyiz?

Yine - yasanan trajik 6rnekler karsisinda - siyasi, ideolojik ve ayrimci nedenlerle haksiz olarak kimseye
dokunulmayacadina emin olabilir miyiz? Ya da adaletin “dokunduklarinin” keyfiliklere kurban gitmediklerini
ya da bundan béyle gitmeyeceklerini savunabilir miyiz? Ozellikle devleti ilgilendiren ayrimcilik yasadi
“dil, irk, renk, cinsiyet, engellilik, siyasi diisiince, felsefi inang, din veya mezhep, ulusal veya sosyal kéken
farkhiliklarini” kapsamaktadir. Hak ve 6zglirliiklerden, kamu hizmetinden ve kamuya arz edilen mallardan
yararlanmayi, ise alinmayi, ekonomik etkinlikte bulunmayi vb. kapsamaktadir. AiHS tarafindan diizenlenen
yasak, bireyler agisindan i¢c hukukumuzda “Nefret Sugu” olarak da diizenlenmistir.

Egitimde, anaokullarindan liniversitelere kurgulanan ve yapilan diizenlemelerde sayilan ayrimcilik
nedenlerinin etkili olmadidi diisiiniilebilir mi? ise alimlardan is teminlerine, kamu mallarinin satisindan
ihalelere uzanan siyasi ve ideolojik kayirmacilik ve yolsuzluk olgusu adeta bir “siyasi hak” olarak gériilmeye

baslanmisken, ¢ikar esitliginden séz edilebilir mi?



Devletin en (st katlarinin séylemine yerlesen ayrimci lislubun, nefret uyandirmaya yénelik olmadigi
savunulabilir mi? Hukuk devletini, otoriter rejimlerden ayiran en temel ézelliklerinden birisi, hak ve
Ozglirliiklere iliskin uygulamasinin etkili olarak denetleniyor olmasidir. Giinliimiizde hak ve ézgiirliiklere
bagliliktan ve bu bagliligin yargisal, yénetsel, sivil denetiminden séz edebilmek olanagi var midir?

Tlirkiye icin insan haklarina iliskin olarak, bu sorunlar ve sorular dizisinin ¢ok uzatilmasi olanakli olsa da
konusma gercevemiz buna izin vermemektedir.

Sonuc olarak : Cogunluk dayatmasi ile birbiri ardina gelen yargi paketleri ve yasal diizenlemelere

karsin, Tiirkiye’de insan haklarinda gézlenen yaygin ve yogun ihléllerinin ortaya koydugu gerileme,
bagimsiz ulusal ve uluslararasi raporlarca da dogrulanmaktadir. Hukuksal giivenceden yoksun olan
bir iilkede toplumsal, ekonomik ve siyasal yénetimin de siirdiiriilebilir olamayacadi agiktir.

Nitekim Anayasa Mahkemesi Baskani da bir degerlendirmesinde;

“Hukuk gtivenligine olan talebin her zamankinden daha fazla seslendiriliyor olmasinin,
yasanan hukuk giivenligi krizine isaret ettigini... yasama, yliriitme ve yargi organlarinin

bu gergedi géremezlikten gelmesinin diisiiniilemeyecedini..” dile getirmistir.

Acis konusmalarinin ardindan Av. Prof. Dr. Rona Aybay baskanligindaki oturumda;
“Siyasi Elestiri Ozgurlugl” konusunda Yeditepe Universitesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. Oktay Uygun,
“Internette ifade Ozgiirligi” konusunda Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Yrd.
Dog. Dr. Kerem Altiparmak, “Universitede ifade Ozgiirligii” konusunda Marmara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Dr. Tolga Sirin sunus yaptilar.

Panelin ardindan her yil insan Haklari Giinii nedeniyle Karikatiir Vakfi isbirligiyle hazirlanan
karikatlr sergisinin acilisi yapild.



