BALYOZ davasi BILIMSEL HUKUKI MUTALAA (8ZGENC) 9 Eyliil 2013

1. TCK Tasarisinin TBMM Adalet Komisyonundaki miizakerelerine katilan “Gazi Universit;asi
Hukuk Fakdltesi Ceza ve Ceza Hukuku Anabilim Dali Ogretim Uyesi Prof.Dr.izzet OZGENC’e Avukatim
Av.Abdullah Alp ARSLANKURT tarafindan yapilan miiracaat kapsaminda BALYOZ davasinin 21 Eylil
2012 tarihli ve 2010/283 E. ve 2012/245 K. sayih Gerekgeli Karar hakkinda bilimsel “HUKUKI
MUTALAA" hazirlanmustir.

2. Hukuki Mitalaada Gzetle “Tiirkiye Cumhuriyeti Hikiimetini Cebren Iskat veya Vazife
Gormekten Men Etmeye Eksik Tesebbiis Etmek (Milga 765 ‘sayxh TCK147/61-1) suglamasiyla
iSTANBUL 10ncu Agir Ceza Mahkemesi {6352 S.Y.nin Gegici 2/4: Maddesi ile Yetkili ve Gorevli)
tarafindan verilen “MahkGmiyet hiikmiinde; kisaca darbe sugu olarak ifade edilen suga, bu sug
baglaminda hazirhik ve icra hareketleri ayrimina iliskin olarak yer verilen agiklamalar ile olayin

tavsifi ile ilgili olarak yapilan degerlendirmelerde §nemli hukuka aykiriliklar ve hatalarin oldugu”

ifade edilmekte ve nedenleri tereddiide mahal birakmayacak bilimsellik ve yalinlikta ortaya

konulmaktadir. Gerekgeli Kararda cezalandirmaya esas olan suglamalarin;
e “Cebir veya siddet kullamilarak ika edilmesine (vuku bulmasi) elverisli sartlar
tagimadigt”,
e “Sugun tamamlanabilmesi icin cebir kullanmak suretiyle hiikiimetin iskat veya vazife
' gérmekten menedilmesinin gerekmesi dolayisi ile netice sucu oldugu, cebir kullanilmig olsa bile
iskat veya men edilme neticesini meydana getirmeye elverisli olmamas: dolayisi ile sug tanimina
istinaden cezaya hitkmedilemeyecegi”,
e "Elverislilik degerlendirmesinin ancak séz konusu sugun icrasina yonelik olarak cebrin
kullanilmig olmasi halinde ve kullanilan cebirle ilgili olarak yapilabilecegi”,
e "Failin belli bir sugu iglemeye yonelik kastla gergeklestirdigi da\)ram;ln suga iligkin icra
“ir

hareketi niteligi tagimasi gerektigi”,

o “Hazirlik ve icra hareketleri arasindaki ayrimin yasanin benimsedigi dogrudan dogruya

icraya baglama objektif dlciitiine dayandiriimasinin gerektigi,

. "Gerek';eli Kararda yer verilen haziriik ve icra hareketleri arasindaki ayirim ile elverislilik
konusundaki agnklémalarm sug teorisi ve gliiniimiiz ceza hukukunda artik kabul gormeyen subjektif
teoriyi esas aldig1”

e “Gerekgeli Karara konu tegkil olayda darbe sugu olarak ifade edilen Hiikimete kargi suga
iligkin icra hareketlerinin varligindan s6z edilemeyecegi”,

e  “Sucun icrasina baslandigi yoniindeki kabuliin bilimsel dayanaginin olmadigi”
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* Sug islemeye elverisli vasita ve imkénlarina sahip olmak ve bunu heniiz kullanmaya

baglamadan goéstermek sugun icra_hareketlerine baslanmasi olarak degerlendirmesi anlayiginin

glniimuz ceza hukukunda kabullniin yeri olmadig,,

e “Ayrica, tesebbiis hareketlerinin bagimsiz sug tipi olarak diizenledigi suglara tesebbiisiin

mimkin olmadig’”’
e Gerekgeli Karar konu tegkil eden olayda “darbe sugu” olarak ifade edilen “Hiikiimete

Kargi Suga” iligkin icra hareketlerinin varlifindan s6z edilemeyeceginden bahisle anilan suglamanin
“sug i¢in anlagma “ olarak degerlendirilebilecegi (Milga 765 s.TCK m.171/ 5237 sayili yeni TCK m.

316), bu kapsamda “hazirlik hareketlerini”” cezalandintamayacagi hukuki gerekgeleriyle akademik

olarak agiklanmaktadur.

Boylece; Prof.Dr.izzet OZGENG tarafindan hi¢ bir vicdan sahibi hukuk insanm

reddemeyecegi sekilde olmayan bir darbenin olmadig: bilimsel ve hukuken ispatlanmaktadir.

3. Bu kapsamda, Prof.Dr.Izzet OZGENG tarafindan hazirlanan Bilimsel Hukuki Miitalaa dikkate
alindig: takdirde Gerekgeli Karardaki (Sayfa: 1022-1023) “Sucglarimin siibuta erdigi kabul edilen

saniklarin her birinin darbe harekati ile ilgili cesitli gdbevier aldiklari, harekattan ve boyutundan

haberdar olduklars, her bir mahkum olan saniklarin eyleminde nedensellik baginmin bulundugu, bu

sekilde haklarinda mahktimiyet karar: verilen saniklarin suga 765 sayili TCK anlaminda asli maddi

fail olarak katildiklar: sonucuna varimigtir.” saptamasinin dogrudan _dogruya icraya baslama ve

elverislilik sartlarint dikkate aimayan subjektif Slctitlere dayandig: asikar olarak ortaya cikmaktadir.

"4, OZGENG Hukuki Miitalaasi 4 Eylil 2013 itibaniyla Yargitay’a resmen sunulmug ve 9ncu
Ceza Dairesi Heyeti liyelerine birer niishasi takdim edilmistir.
5. Yasama, yliritme, yargi ve TSK'nin ileri gelen yetkililerine gonderilme faaliyetine devam
edilmektedir. '
6. PR kampanyasina 15 Eyliil 2013'den sonra baglanmasi planlanmaktadir.

7. OZGENG Hukuki Miitalaa metni PR kampanyasi ile birlikte dagitilacaktir.

Timamiral Erdem Caner BENER
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— HUKUKI MUTALAA —

Istanbul Barosu avukatlarindan Saym Av. Abdullah Alp ARSLANKURT Gazi
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekanligina miiracaatla Istanbul 10. Agir Ceza
Mahkemesinin 21.9.2012 tarihli ve E: 2010/283, K: 2012/245 sayili Gerekeeli
Kararini ve bu ilamla ilgili olarak tarafima tevdi edilen belge orneklerini

incelemem ve bir hukuki miitalaa hazirlamam talebinde-bulunmustur.

Fakilte Dekanlify tarafindan yapilan gorevlendirilme tizerine, Ceza
Muhakemesi Kanununun 67/6. maddesine gore isbu miitalaa hazirlanmugtir.

A. TESPITLERIMIZ

L. Gerekgeli Kararda yapilan degerlendirmeye gére;

“03 Kastm 2002 segimleri ile ... hiikiimetin.. kurulmasimn hemen ardindan,
demokratik yollarla ighagina gelen yiiriitme orgammt anti demokratik yollaria
idareden uzaklagtirma amaciyla 1. Ordu merkezli bir cunta yapilanmasinin
harekete  gectifi, Harp Akademileri Komutanh§: komutasindaki Hava
Kuvvetleri  unsurlarinin, Donanma  Komutanh$t komutasindaki Deniz
Kuvvetleri unsurlarinin, Istanbul ve Bursa Bolge olmak iizere Jandarma
unsurlarimin birer ast birlik gibi bu cunta yapilanmas: icerisinde yer
aldiklary, bu unsurlarin plan kapsaminda eylem planlart hazirlama, istihbari
caligmalar yapma ve personel girevlendirme gibi bircok konuda aktif gorev
aldiklari, Balyoz Darbe Plammin  hayata gegirilmesi icin gereken ortam
§ekillendi'r‘}nesini saglamak iizere, Havact unsurlarn Oraj ve Denizci
unsurlarin Suga isimli harekdt planlari hazirladiklari, bu planlar vasitasiyla
Ege'de Yunanistan ile gerginlik ¢ikartilp, bu durumun yiiriitme organi

izerinde baski aract olarak kullamlmasinin istendigi, Jandarma
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ansurlarinca Fatih ve Beyazit camilerine yonelik olarak Carsaf ve
Sakal isimli bombali eylem planlar: hazirlandsg, bu eylemicr sonrasinda
iltisakly sahislar aracihigyla irticai goruntulii protesto eylemleri diizenlenip,
kaos ve kargasa ortamn olusturulmak istendifi,  gereken  ortam
sekillendirilmesinin ardindan sikiyonetim ilanina muteakip yiiriitme
orgammin devrilip, devlet idaresinin cunta yapilanmasimn istedigi
sekilde yeniden yapilandirilmasinin planlandigr anlagilmaktadir.” (sh.

985).
I. Gerekeeli Kararda, deliller arasinda, .o

- ulkemizdeki ¢esitli siyasi gelismelere iliskin bilgi ve
degeﬂendirmelerin yer aldify, “irticai faaliyetler” baglarminda ¢esitli
gorevlerde bulunan insanlann bu gorevierden alinmas; ve belirli
gorevlere atanan kigilerle ilgili bilgi ve degerlendirmelerin ver aldig
bilgisayar kayitlarindan (sh. 993),

- cesitli sivil ve asker “kigilerin sahsi durumlaring iliskin notlarn”

yer aldig: bilgisayar kayitlanindan (sh. 985),

- “Sorumluluk bélgesinde bulunan daha Gnce sakincalr faaliyetleri
Sozlemlenen sahis, parti, demek tyeleri ile yonetici ve personeli gozetim
altina alinacak, gerekii oriilenler hakkinda kanuni islem yapiacaktir. Bu tiir
personelin listesi istihbarat ekinde belirtilmistir” notlarimin yer aldig:

bilgisayar kayitlarindan (sh. 992),

- “gdrevli subay ve astsubaylarin 6zel hayatlarinin takibi” ile ilgili
bilgilerin yer aldig: bilgisayar kayitlarindan (sh. 987),

- “harekdt  plamna kamuoyu  destegi saglanmasinda
faydalanilacak medya mensuplar:z”na iliskin bilgilerin yer aldig1 yer
aldig1 bilgisayar kayitlarindan (sh. 984),

- "Beyazit Camiine yonelik tedhis eylemleri icra etmek iizere

hazirlanan calisma raporlarin”dan (sh. 986),

|
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s6z edilmektedir,

III. Gerekgceli Kararda, sz konusu darbe planlariun hazirlanmasinda
gercek isimlerin kullanuldig belirtildikten sonra, “bunun amacinin, darbe
gerceklestiginde gozaltina alinacak, tutuklanacak kisiler gibi Gnceden
yapilan caligmalar neticesinde belirlenen kigiler hakkinda iglem yapilmass,
kurum, dernek veya vakiflar hakkinda da iglem yapilmas icin bu isimlerin
kullanildigt sonucuna varilmistir” degerlendirmesinde bulunulmusgtur (sh.

990).

Gerekeeli Kararda, “darbe harekitimn planlanimn sokak sokak dolagilarak
yapildigt, bu hususun sakal ve carsaf eylem planlan kesiflerinin yapilip
bunun neticesinde iki caminin eyleme uygun olduguna dair kegif sonug
raporlarmy da dogruladifi sonucuna varlmigtir” deBerlendirmesinde

bulunulmustur (sh. 992).

Gerekeeli Kararda delil olarak degerlendirilen bazi bilgisayar kayitlarinda
“Balyoz K.ig:"”, veya “Balyoz Sikiydnetim K.lig1” ibarelerinin kullaruldig:
+ gbzlemlenmistir (sh. 1000, 1043).

IV. Gerekgeli Kararda,

- “Balyoz Giivenlik Harekat Plani” kapsamunda gorevlendirilecek
personel olarak; “Ozel operasyon ve sorgulama timleri, Ozel gorevli
toplama timleri, Sikiyénetim mahkemelerinde gorevlendirilecek
personel, Darbe Harekati timleri, Gozalt timleri, Hasar tespit timleri,
Kamu kurum ve kuruluslarinda gorevlendirilecek personel, Ozel
hastarieler ve ilag depolarinda gorevlendirilecek personel, glimriikler,
depolaf, ambarlarda  gorevlendirilecek  personel listeleri”nin
olusturuldugu (sh. 1000 vd.),
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- Anayasal sisteme uygun olarak kurulmus olan Hiikiimetin devrilerek,
yerine “Milli Mutabakat Hiikiimeti” adiyla tesis edilmesi amaclanan
hiikiimete iligkin Calisma Programunin hazirlandig,

- 1. Ordu Bolgesinde gorev yapan Turk Silahli  Kuvvetler
mensuplarindan gérevle ilisigi kesilmesi planlananlarla ilgili olarak
listelerin hazirlandigs (sh. 1004),

kabul edilmistir.

Keza, s6z konusu Kararda, “Suga Harekat Plan” ka‘psarrunda, “sikiyonetim
tlaminy miiteakip iilke sathinda kamu gorevlerini devralacak personel listelerinin

(4

olustur”uldugu, Tiirk Silahl Kuvvetlerden ilisigi kesilecek veya gorev yeri
degistirilecek personele iligkin listelerin olusturuldugu (sh. 1004 vd.); “Oraj
Hava Harekat Plan1” kapsarmunda, “bir kisim Hava Kuvvetleri personelinin plan

kapsamindaki gGrev yerlerinin belirlendigi” (sh. 1006), kabul edilmistir,
Gerekgeli Kararda;

- “Oraj Hava Harekit Plam” kapsamuinda “Hava orgencral Cumhur
Asparuk’un emniyet altina alinmas: konuly calismarmin yapldis, Hava
Kuvvetleri  Komutamnin  harekitin baglamasini  miiteakip gozaltina
alinacaginin” planlandigs,  “biiyiik alisveris merkezlerinin Kontrolii ve
denetimi ile igili calismalarin yapildigi”, Kisa adi IDO olan Istanbul Deniz
Otobisleri AS'ye “harekdt aminda el konulacagina  dair  calismanmn
yapilacag1,”

- “sikiyGnetim faaliyetlerinin icrast ile ilgili calismalarin yapddig,”

- “azinliklar ve patrikhane konusunda calismalanin yapildig:”, “Fenerbahge
stadyumunun harekétin baglangicinda toplanma yeri olarak belz’rlendz’g"z’, daha
sonra da‘agzk hapishane olarak kullamilacaginin belirtildigr”,

- Yidiz Teknik Universitesinin yonetimine “elkonulacaginm, sikioyénetim
komutanhiginca iiniversite yinetiminin degistirilecegi"nin planlandg,
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kabul edilmigtir (sh. 1012 vd.).
“Suga Harekit Plam” kapsamunda,

- “Suga harekdt plamnin eylem safhast ve Oncesinde gerekli operasyonel
faaliyetlerini(n) tespit edilmesi maksadyla 20 Aralik 2002 tarihinde
Genelkurmay Bagkanhginda toplant: yapildifi, toplantida Yunanistan ile
catismaya varmayan gerginligi tirmandirict durumlar olugturulmas, i¢ tehdide
yonelik olarak. gayri miislimlerin tahrik edilmesi, asirt dinci gruplarin

kiskirtilmasi konularinda ¢aligma gruplar: olugturuldugu”,

- “Suga Harekdt Planinin eylem safhast ve bncesinde gerekli operasyonel
faaliyetlerin tespit edilmesi kapsaminda i¢ tehdidin yonlendirilmesi maksadiyla
gzellikle Adalar Bolgesinde yasayan gayri Miislimlere yonelik olarak provakatif
eylem planlanmasinin, Atatiirk¢ii ve laik vatandaglarimizin gerici hareketin
karsisnda en az onun kadar Orgiitlii ve alternatif sunabilecek sekilde
drgiitlendirilerek toplanti ve mitingler dilzenlenmesi, bdylece halkin biling
diizeyinin arttinlmas, i tehdit konusundaki hassasiyetinin arttirilmasu, irticai
gruplarn yogun bulundugu bélgelerde ¢agdag olmayan bir kiik kiyajet tagima
ve radikal eylemler diizenlenerek halkta irtica kargiti algt olusturulmasinin

uygun olacagr” degerlendirmesinde bulunuldugu,
kabul edilmigtir (sh. 1014).

- “Miizahir subay ve astsubaylar” baglaminda, Suga Harekat Plaruna
taraftar olmamalar1 sebebiyle, Deniz Kuvvetlerinde tist dizeyde gorev
yapan bazi komutanlarin “tevkif” edilmesini saglamak Uzere bazi asker

kigilerin “gdreviendirildigi”,

- “suga herekat plani kapsamunda personel atamasi, harekit ortamimin

sekillendirilmesi ve eylem safhalarinn planlandigi”,

- “radyo ve televizyonlarmn, diger iletisim araglarinin kontrolii, deniz trafiginin

kontrolii konusunda beltrlemelerin yapildigr”,
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- “fstanbul sikiyonetim mahkemesinin kurulmas: i¢in gerekli cahigmalarin

yapildigi”,

- “sikiyonetim  komutanhiklariin  olugturulmas: konularinda ¢alismalanin

yapldig”,

- “Yassiada. ve Imralv Adaya kontrol altina alinacak harekita kars: personelin

sevki amagl caligma yapildigy, ... kontrol altina alinacak kisilerin Yassiada ve

imrali Ada da tutulmas: bu adaya transferi konularinda hazirhiklar yapildi§i”,
kabul eailmigtir (sh. 1014 vd.). .

Bursa Jandarma Bélge Komutanlig: sorumluluk alaninda yapilan ¢aligmalar

kapsaminda hazirlanan bir kisim listelerde,

- “oiinliik, haftalik gazeteler, televizyon ve radyolann isimleri ile darbe
harekdtinin destekleyip desteklemeyeceklerinin yéniinde digincelerin yer

aldig1, bir kistm yniinden sahiplerinin gozaltina almacag yoniinde notlarm

bulundugu”,

- “arama yapilacak dernek, vakif okul ve kurslarin isim ve adreslerinin tek tek

belirlendigi, bu yerlerin sahiplerinin gozaltina alinacafinin belirtildigi”,

- isimleri belirlenen bir kistm kamu gorevlerinin gorevde kalmasirun
“sakimcalr oldugu” degerlendirilerek “bunlarin yerine atamas: planlanan
sahislarm belirlendigi, “bolgedeki wvali  ve kaymakamlarin  siyasi

digiincelerinin deZerlendirildigt”,

- “bir kistm jandarma personelinin cezaevi miidiiri, cezaevi tim komutani, hasar
tespit tim komutam, hassas tesiste goreviendirilecex, sorgulama tim komutani,

toplama tim komutan: geklinde belirlendigi”,

- “kritik gbrevleri icra edecek” asker kisiler ile “kritik gbrevlere atamasi
plonlanan  sivil galislarn” “Bursa ilinde gozaltina alinacak  belediye

bagkanlari” run belirlendigi,
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kabul edilmistir (sh. 1006 vd.).

“Balikesir, Bilecil, Bursa, Canakkale ve Yalova illerinde gozaltina alimacak

irticai orgiit mensuplar’”run belirlendigi,

Bu illerde gorev yapan vali, vali yardimasi, kaymakam ve diger Gst
diizeyde kamu gorevlilerinden gdzaltina alinmas planlananlarin

belirlendig,

Bu illerde gdrev yapan veya bulunan kisilerden tutuklanmasi

planlananlann belirlendigi,

Jandarma personelinden emekliye sevk eciilmesi planlananlann
belirlendigi,

“yikict boliicii goruglere sahip” olduklarindan bahisle iiniversitelerle ilisig:
kesilmesi planlanan 6grencilerin belirlendigi,

1 9

Istanbul Jandarma Bolge i{omutanlxgl sorumluluk alamunda yapilan

calismalar kapsamuinda hazirlanan bir kistm listelerde,

istanbul, Edirne, Kirklareli, Kocaeli, Tekirdag, Diizce ve Sakarya
illerinde arama yapilacak dgrenci yurdu, Kur'an kursu, vakif, pansiyon,

dernek isim ve adreslerinin tek tek belirlendigi,

Bu illerde, Jandarma personeli igerisinden “cezaevi midiri, gézalt: tim
komutam, hasar tespit tim komutani, hassas tesislere atanacak topluma tim
komutani, sorgulama tim komutani, operasyon tim komutani olarak”

gorevlendirilecek kisilerin belirlendigi,

istanbul Jandarma Bolge Komutanhginda “kilit gbrevlere atanacak

personel”in belirlendigi,

Bu illerde “gézaltina alinacak kamu géfevlileri”nin belirlendigj,
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Iktidar Partisine veya “irticai 6rgiitlere” mensubiyeti sebebiyle, bu illerde
tutuklanmas: planlanan ve “Harekdtin baglangicinda” tutuklanmas:

ongorilen kisilerin belirlendigi,

Bu illerdeki {iniversitelerde dgrenim goren o0grencilerden, “yikict boliici
goriiglere sahip” olduklan gerekgesiyle Universilelerle 1ligigi kesilmesi

planlanan Kigilerin belirlendig;,

kabul edilmistir (sh. 1009 vd. Ayrica bkz. sh. 1018 vd.).

Ayrica, hazirlanan s6z konusu “Harekat Planlan1” kapsarmunda,

“Bankacilik Denetleme ve Diizenleme Kurulu, Basbakanlik, Bagbakanlik
Yiiksek Denetleme Kurulu, Digisleri Bakanhg:, Maliye Bakanligr ve bagl
kuruluglarda, DPT Miistesarh§:, Dis Ticaret Mustesarlii, Hazine
Miistegarli$1, Merkez Bankasi, Gimriik Miistesarliginda gorevli ust dizey
kamu yoneticilerin darbe ‘plamn destekleyip desteklemeyeceklerine iligkin
belirleme ile bu kigiler haklindaki siyasi giriisleri ve mezhepsel durumlar
hakkinda tespitlerin” yapildig1 (sh. 1011),

“[stanbul merkezli banka ve _ﬁnahs kurumlari(na) Istanbul Menkul Kiymetler
Borsas: ve altin borsasina atanmast planlanan siwil salislar” ile ”Giimriik
Miistesarhiginda  kilit gorevlere atanmas: planlanan  sivil  galislar”in
belirlendigi (sh. 1011/1012),

“Harekit planina kamuoyu destei saglanmasinda faydalanacak medya
mensuplart” ile, “gbzaltina alinacak medya mensuplar’”run  isim  isim
belirlendigi (sh. 1012),

2003 yilinda faaliyette bulunan Devlet Giivenlik Mahkemelerinde gorev
yapan hakim ve savclardan emekliye sevk edilmesi, SikiySnetim
Mahkemelerinde  gorevlendirilmesi  planlananlanin  isimlerinin
belirlendigi (sh. 1012),
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- Yargitay dyeleri ile ilgili olarak, s5z konusu harekat plaruna destek
verip vermemesine gbre degerlendirmelerin  yer aldigr liste
olusturuldugu (sh. 1012),

- “Hazine Miustesarliginda, Merkez Bankasinda gorevli biirokratlarn darbe
harekdtinda gorevlendirilecek yerlerinin belirlendigi, OSYM'de calisanlarla
ilgili listeler hazirlandigi, Savunma Sanayi gorevlendirilebilir personel listeleri
... kapsaminda Savunma Sanayinde calisan personelin durumunun ve yeni

atanacaklarin gérevlerinin belirlendigi” (sh. 1012),

kabul edilmistir.

V. Biitiin bu kabullere dayali olarak, Gerekceli Kararda asagidaki tespit ve

degerlendirmelerde bulunulmustur:

2002 yilinda Tirkiye'de olugan politik yapr ... nedeniyle, secimler éncesinden
baslanarak, demokratik jollarla ishasina  gelen yiriitme orgammi anti
demokratik yollar'a idareden uzaklagtirma amacyla samik Cetin Dogan
liderliginde 1. Ordu merkezli bir cunta yapilanmasinn olugtugu, Harp
Akademileri Komutanhg: komutasindaki Hava Kuvvetleri unsurlarinn,
Donanma Komutanli§i komutasindaki Deniz Kuvvetleri unsurlarinin,
Istanbul ve Bursa Bolge olmak iizere Jandarma unsurlarmn bu cunta

yapianmasimin i¢inde yer aldiklar,

Harp Akademileri Komutanlhigi komutasindaki Hava Kuvvetleri unsurlarimn
bagtnda Halil Ibrahim Firtina'min, Donanma Komutanh§t komutasindaki
Deniz Kuvvetleri unsurlarinin basinda ise sanik Ozden Ornek’in, Jandarma
unsurlaninin: basinda sug tarihinde Jandarma Genel Komutanh§: Istihbarat
Bagkani olan Halil Helvacoglu'nun bulundugu, bu unsurlarin plan
kapsarnda yukarida belirtilen eylem planlart hazirlama, istihbari calismalar
yapma ve personel girevlendirme gibi bir cok konuda aktif gérev aldiklar,
harekitin  Jandarma kuvvetleri vasitast ile tiim yurdu kapsamasinin
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saglanacag, Ankara'daki Kuvvet Komutanliklarmin ve harekita karg:

olanlarin kontrol altina alinmast igin planlarn yapildigi,

Balyoz Darbe Plaminin hayata gecirilmesi icin gereken ortam sekillendirmesini
saglamak tzere, Havaci unsurlarin Oraj ve Denizci unsurlarin Suga isimli
harekat planlart hazirladiklari, bu planiar vasitasiyla Ege’de Yunanistan ile

gerginlik cikartilip, bu durumun yiiriitme orgam iizerinde cekilmeye

yonelik bask: araci olarak kullamlmasinin istendigi,

Jandarma unsurlarinca Fatih ve Beyazt camilerine yonelik olarak Carsaf ve
Sakal isimli bombali eylem planlar: hazirlandigs, bu eylemler sonrasinda
dtisakl gahslar aracilifiyla irticai gériintiilii protesto eylemleri

diizenlenip, kargasa ortami olusturulmak istendigi,

Gereken ortam sekillendirilmesinin ardmdan stkiyonetim ilanini miiteakip
yiritme orgammin devrilip, devlet idaresinin cunta yapilanmasinin
istedigi sekilde yeniden yapilandirilimasuun planlandigy, bu kapsamda
yukarida belirtilen hazzrlzkl;znn tamamlandii, harekdt planinin diisiince

asamasindan ¢iktigs,

Muhtemel eylem yerlerinin kesfi, tutuklanacak kisiler (siyast parti mensuplari,
belediye bagkanlari, stvil toplum orgiitlerinin yonetici ve uyeleri, gazeteciler,
aydinlar, bilim adamlari, kanaat énderleri), okulundan atilacak 6grenciler, el
konulacak araglar, gérevden uzaklastirilacak, tutuklanacak, emckliye sevk
edilecek, kullamlacak kamu gérevlilerinin belirlenmesi, hassas olarak belirlenen
kurum ve kuruluglarin basina hangi askeri personelin atanacagi, zararl olarak
nitelenmest sebebiyle ilisigi kesilmesi planlanan askeri personelin belirlenmesi,
polis teskilatinin ne sekilde yonlendirilecegi ve kullamilacagimin tespiti, basin-
yayin kuruluglart ve ¢alisanlar hakkinda yapilan planlamalar (kimlerin
tutuklanacagy, kimlerin kullamilabilece§inin tespiti), Milli Mutabakat
Hiikiimeti ismiyle harekdt sonrasinda isbasina getirilmesi planlanan
hilkiimetin dizayn edilmesi gibi icra asamasina gecildigi, ancak icra
hareketlerinin  tamamlanamadifs,  harekit  planimn Genelkurmay

Bagkanlig1 ve Kara kuvvetleri Komutanhginca 6§renildigi, bu hususun Yagar

e e ——
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Biiyiikanittn seminer sonug raporunu hukukculara inceletmesi KKK'nin
OEYTS5'nin (“Olasihg En Yiiksek Tehlikeli Senaryo”’nun) oynanmamas:
talimatlari, Genelkurmay Bagkanimin sanik Cetin Dogan”t bu konuda
uyarmast ile belli oldugu, 2003 yili May1s ayinda sanik Cetin Dogan’m kalp
ameliyat: olmas: ve Agustos 2003 de emekli edilmesi gibi nedenlerle sanik
Cetin Dogan liderligindeki cunta yapilanmasoun darbe harekdtin
cllerinde olmayan nedenlerle tamamlayamadig, Tiirkiye Cumbhuriyeti
Huikiimetini Cebren Iskat veya Vazife Gormekten Cebren Men Etme Sucunun
cksik tesebbiis asamasinda kaldigi, sugta icra hareketlerinin yani
tesebbiis agamasimin silahly olarak sokaga , dékiilmekle basladi§:
Yyoniindeki diigiincelere katilma olanaginin bulunmadigr, zira darbe
sucunun icra hareketlerinin tanklarin sokaga ¢kmaswyla simirh
olmadig, aksine cunta yapilanmasina baglt birimlerin sokaga
- gikmastun nieticeye en yakin son icra hareketi oldugu, yukarida
ayrintistyla agiklandigr gibi sucun digsiince ve planlama agamasindan ctktigt,
gozaltina alimacak, tutuklanacak, gorevinden uzaklastinlacak vb. kisilere,
azinlik mensuplarina iligkin-kapsaml calismalar yapidigi, gorevinden alinacak
kisilerin yerine atanacak kisilerin bile tek tek isim isim belirlendz'gi, sokaga
gtkilarak stvil kiyafetli olarak istihbari calismalarin yapildigi, darbe sonrasi
mesru. hiikiimetin yerini alacak milli mutabakat hiikiimetinin de belirlendigi,
bu sekilde olusturulan listelerde binlerce kisinin listelendigi, tiim bu
caligmalarla sugun icrasinin basladigr kabul edilmistir.

Samk Cetin Dogan liderligindeki cunta yapilanmasi darbeyi
gerceklestirebilecek elveriglilige ulagmg, sugun icrast icin elverisli, arag gereg
ve personelle icra hareketlerini gerceklestirmeye baglanug ancak cuntanin lideri
konumundaki samk Cetin Doganin énce kalp ameliyati olmas: ve ardindan
Agustos 2003 te emekliye sevkedilmesi, yine ayni ayda baz: samiklarin tayinen
gorev  yerlerinin degismis olmasi, Genelkurmay karargahimin  oncelikle
muhtemel darbeye karst ¢ikmasi, sonrasinda da giiﬁiin sartlanimin elverdigi
Olciide engellemek icin caba gdstermesi sebebiyle cunta yapilanmasinin
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darbe sucunu isleme elverigliligini kaybettigi ve icra hareketlerinin
tamamlanamadifi anlagimigtir. O nedenle su¢ tarthi mahkermemizce sucu
igleme elverigliliginin kaybedildigi 2003 yili Agustos ayt ve oncesi olarak
kabul edilmistir.

Bu tarihten sonra da Balyoz Darbe Plam cerevesinde uygun ortam
bulundugunda darbenin gerceklestirilebilmesi, hukuki alanda haklarinda
takibata baglanma ihtimaline karsi gerekli hukuksal alt yapmin hazirlanmas:
gibi amaglara yonelik olarak bir kisim saniklarin' ve dava dist kisilerin
caligmalar: devam etmistir. Devam eden bu galz;;mafar kapsaminda listeler
guncellenmis ve yeni caligmalar yapimistir. Ancak cunta yapilanmas:
haklarinda sorusturmaya baslamilmasina kadar, bir daha Agustos 2003 wve
Oncesi konumuna yani darbe sucunu gerceklestirebilme yeterliligine ve
ortaruna ulasamargtry. Bu tarihten sonraki belgeler faaliyetin gizlenmesine
veya yeniden toparlanma amacina yénelik calismalar olarak kabul edilmistir.”
(Gerekgeli Karar, sh. 1021-1()23)‘:

- VI Gerekgeli hiikiimde, lehe kanunun belirlenmesi bakimindan su
agiklamalara yer verilmistir:

“Tirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini Cebren Iskat veya Vazife
Gormekten Cebren Met Etmek sugundan mahkum olan samiklara atil sug 5237
saylr TCK'min 312. maddesi ile 765 sayili TCK'min 147. maddelerinde tarif

olunmustur.

5237 Sayilh TCK'mn 312. maddesinde cebir ve siddet kullamilarak Tiirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini
kismen veya tamamen engellemeye tesebbiis eden kimseye agirlagtirilmug
miiebbet'hapz’s cezasi verilece$i Gngériilmiistir. Amlan maddede hiikiimete
karst iglenen sug icin tesebbils yeterli goriiliirken, 765 Sayih TCK 'min 147.
maddesinde sugun tamamlanmas: 6ngériilmiis olup Tiirkiye Cumhuriyeti Icra
Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife gérmekten cebren men edenlerle

bunlart tegvik eyleyenleri agirlastirilmis miiebbet hapis cezast hiikmolunacag
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belirlenmigtir. Samiklara atii sug tesebbiis asamasmnda kaldigindan 765
Sayilh TCK'min 61. maddesi uyarinca saniklar hakkinda 15 ya da 20 seneye

kadar hapis cezast verilecektir.

5237 Sayil: Tiirk Ceza Kanunun 312. maddesindeki sucun tehlike sugu olarak
diizenlenmesi ve tegebbiis halinde temel cezanin agirlastirilmis miiebbet hapis
cezast olarak belirlenmesi karsisinda saniklar hakkmda ayni kanunun 35.
maddesinin uygulanma imkan: bulunmamakta olup bu halde somut ceza
takdiri indirim wygulanip uygulanmamasina gore agirlastinilmis mijebbet hapis
ya da miiebbet hapis olacaktir. 765 Sayili Tiirk* Ceza Kanununun 147,
maddesindeki sug zarara sucu olup eylem eiésik tesebbiis asamasinda
kaldigindan aymi kanunun 61. maddesinin uygulanmast suretiyle, takdiri
indirim uygulananlarda dikkate alindiginda sonu¢ ceza 12 yil 6 ay ile 20 il
agrasinda olacagindan, 765 Sayili Tiirk Ceza Kanunun saniklarin lehine

oldugu sonucuna varimigtir.” (sh. 1029).

VII. Mahkeme, sgzgkonusuZsucun7iglediginden™bahisle; aralarmda istirak
iligkisinin bulunduginic kabul ettigi su¢ ortaklar: hakkinda hiikiim kurarken

- ilging bir y6ntermizlemistir:

“Saniklara atih sucun lehe olan 765 sayili Tiirk Ceza Kanununu 147.
maddesindeki temel cezas: agirlastirilmis miiebbet hapis cezasidir. Eylem eksik
tesebbiis asamasinda kaldigindan 765 sayih Tiirk Ceza Kanununun 61/1
maddesine gire 15 seneden 20 seneye kadar yapiacak indirimde hangi
olcilerin esas alinacagt 61. madde de acikca diizenlenmemis, bu husus 29.

maddedeki diizenlemeye birakilmstir.

5237 sayit Tirk Ceza Kanununun tesebbiisii diizenleyen 35. maddesinde
meydana gelen zarar ve tehlikenin agirhigina gire tegebbiise dayali indirimde
iki smir arasmdaki cezamin  belirlenece§i vurgulanmistr. Bu yonde
diizenlemenin 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 61. maddesinde bulunmamas:
nedeni ile genel diizenlemeyi iceren aymi kanunun 29. maddesi esas ai:nacag
agiktrr. Mahkememiz 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun 61. maddesindeki 15

BILIMSEL MUTALAA (0ZGENC) -— Sayfa 13 / 46
. 4 -p("(jug_—-——



yil ile 20 yil arasimdaki hapis cezasim belirlemede zarar ve tehlikenin agirlig,
kastlanin yogunlugu, giittikleri amag, (su¢ ortadr oldufu kabul edilen

kisilerin) olaydaki konumlarin dikkate almigtir,

Bu dlcii icerisinde cunta yapilanmasimin lideri olan samk Getin Dogan ile ona
bagl: olarak Deniz ve Hava Kuvvetlerindeki yapilanmanin lideri olarak suca
katlan saniklar Ozden Ornek ile Halil ibrahim I'irtna icin 20 yil, su¢
tarihinde tugay komutam, jandarma bolge homutany, il jandaring komutan:
olarak gérev yapanlar, yapilanma icerisinde birlik komutany, grup lideri
konumunda olanlar, eylem plenlaring hazirlayanlar, calismada ikinci derecede
lider konumunda olanlar yoniinden 18 wil, diger saniklar yoniinden ise 16 yil
olarak belirlenmis, zararn ve tehlikenin agirligr temel lciisii dikkate almarak
tim saniklar yoniinden tesdit uygulanmstir. Diger bir anlatunla zarar ve
tehlikenin a§irliging gire eksik tesebbiise dayali indirintin alt sinirdan
yapimamas: blgiisii  benimsenmis, daha sonra da samiklar olaydaki
konumlar:, kastlarimn yogunlugu, olaydaki konumlaring gore
olugturduklar: tehlikenin .agzrlzgt Olgii almarak tegditte ayristirmalar
yapimigtir.” (sh. 1023/1024).

B. HUKUKI DEGERLENDIRMELERIMIiZ:

Yapmug bulundufumuz incelemeler sonucunda, séz konusu mahkumiyet

hitkminde kisaca ’darbe sucu” olarak ifade edilen suca, bu su¢ baglaminda

hazirlik ve icra hareketleri aymmuna iliskin olarak yer verilen aciklamalar ile

olaymn tavsifi:ile-ilgili. olarak yapilan degerlendirmelerde &nemli hukuka
aykuriliklarin ve hatalarin oldugu tespit edilmistir.

Hazirlamig bulundugumuz miitalaada,
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a) kisaca ”dar_be sucu” olarak ifade edilen sucla ilgili olarak eski ve yeni Ceza
Kanunlarimzda yer alan diizenlemelerin (765 s. TCK, m. 147; 5237 5. TCK, m.

312) kargilagtirmal olarak incelenmesi,

b) suca tegebbils bakimindan hazirlik ve icra hareketi aymmirun dayandigl
Slciitler; elverigliligin iliskin oldugu konu ve dl¢utd,

¢) olay bakimindan uygulanabilirlifini digindGgum sug i¢in anlagma sugu ile
ilgili olarak eski ve yeni Ceza Kanunlarimizda yer alan diizenlemelerin (765 s.
TCK, m. 171; 5237 s. TCK, m. 316) kargilagtirmah olarak incelenmesi,

d) sz konusu mahkumiyet hitkminde cezanin belirlenmesi ile ilgili olarak
izlenen yontemin elegtirisi,

konularinda agiklamalara yer verilmugtir. Ancak bastan belirtmemiz gerekir ki,
hazirlamig bulundugumuz miitalaada,

a) siibut yoéniinden,

b) delillerin elde edilis yontemleri itibaryla hukuka uygun olup oimadigt

hususunda,

* degerlendirme yapilmamugtir.

1. 5237 sayili TCK'nm “Hiikimete kars: su¢” baslikli 312. maddesine gore;

“Cebir ve siddet kullanarak Tirkiye Cumhuriyeti Hikametini
ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen
engellemeye tesebbiis eden kimseye agirlagtinlmig miiebbet hapis

cezasi verilir.” (f. 1).

“Bu sugun iglenmesi sirasinda bagka suglarin iglenmesi halinde,
ayrica bu suglardan dolayt ilgili hiikitmlere gore cezaya hiikmolunur.”

(£.2)

-
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TCK'mun 309. maddesinde tarumlanan “Anayasay: ihlil” sucu ile korunan
hukuki deger, ayn1 zamanda s6z konusu “Hiikiimete karst suc” ile korunan

hukuki degeri olusturmaktadir.

S6z konusu sugla korunan hukuki deger, Millet iradesine dayanan
demokratik rejimdir. Anayasarun “Baslangic” kismunda “Millet iradesinin
mutlak istiinliigii, egemenligin kayitsiz sartsiz Tiirk Milletine ait oldugu”

vurgulanmusgtir.

Millet iradesinin yansidigi demokratik rejimin dayancifgl ilkeler ile kurumsal
yapis1 Anayasa’da belirlenmigtir. S6z konusu demokratik rejimin kurumsal
yapisina ve igleyisine cebir veya tehdit kullanilarak midahalede bulunulmas:,
Millet iradesine sirurlama getirilmesi ve hatta bu iradenin yok sayilmasi
sonucunu dogurur. Bu nedenle, Millet iradesinin yansidig1 demokratik rejimin
ve bu rejimin isleyisine iligkin ilkelerin cebren, zorla degistirilmeve tesebbiis
edilmesi, sug olarak tarumlanmugtir.

Gerek 765 s. (miilga) TCK'run 147, gerek 5237 s. (veni) TCK'min 312.
maddesinde taumlanan suglarla, Gerekgeli Kararda da belirtildigi gibi (sh.
. 996), “Bakanlar Kurulu kendisini olugturan bakanlarmn sahsindan soyutlanmig bir

organ olarak korunur.”

II. Madde gerekgesinde vurgulandigi gibil, bu sucun konusu “Turkiye
Cumhuriyeti Devletinin egemenlik unsurunun olustugu iic giicten yonetim gliciinii
temsil eden Hiitkiimet "tir. Madde gerekgesinde hiikiimet, “Anayasa diizeninin

temel organlarindan biri” olarak tavsif edilmistir.

Hik{imet, Anayasaya gore Bakanlar Kurulu olarak tecessiim etmektedir
(Any, m. 109).- - '

HiikGmet ayni zamanda devletin anayasal diizeni i¢inde bir kurumsal yapiy1
ifade etmektedir. Bu nedenle, yukarida da belirttigimiz gibi, “Anayasay: ihlal”

! TBMM, Donem: 22, Yasama Yilz: 2, Sira Saysi: 664, sh. 700.
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sucu ile “Hiikiimete karst su¢” bakumindan korunan hukuki deger miisterektir.
Ancak bu suglann konular: farklilik arz edebilir. Ornegin liyelerine cebir veya
tehdit uygulanarak Bakanlar Kurulu goreviru yapamaz hale getirilebilir. Bu
durumda Anayasal diizen de bozuldugu icin, ayru zamanda “Anayasay: ihlal”
sucu olugmaktadir. Ancak, Anayasal duzen bozulmadan da Bakanlar
Kurulunun gorevlerini kismen veya tamamen yapmast engellenebilir. Ornegin
cebir ve siddet kullarularak Bakanlar Kurulunun belirli bir konuda karar almas
cengellenmek istenmis ve hatta engellenunig olabilir. Bu durumda, “Anayasay:
inlal” sucu olugmamakla birlikte, 312. maddede tarumlanan “Hiikiimete karg su¢”
islenmig olmaktadir.

111. “ Anayasayt, ihlal" sugunun maddi unsurlarmdan fiile iligkin olarak yapilan
aciklamalar, “Hiikiimete karst  su¢” bakimindan da gbdz Oniinde

bulundurulmahdir?

S5z konusu sugu olugturan fiil, scebir ve giddet kullanarak, Tirkiye
Cumhuriyeti Hitkiimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini yapmasini
kismen veya tamamen engellemeye tegebbiis” etmektir. 309. madde
. gerekgesinde sugu olusturan fiile 1iligkin olarak su aqklamalara yer
verilmigtir3:

“Maddede tamimlanan sugun olusabilmesi i¢in, cebir veya tehdit kullanarak
(Tirkiye ~Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan kaldirmaya veya
gorevlerini yapmasini kismen veya tamamen engellemeye) tesebbiis
edilmesi gerekir. Bu nedenle, cebir ve tehdit bu sugun unsurunu
olusturmaktadir. Cebir ve tehdit kavramlarinin hukuki anlam ve igerigi, bilinen
bir husustur. Bu mnedenle, (Turkiye Cumhuriyeti Hiik{imetini ortadan
kaldirmaya veya gorevierini yapmasi kismen veya tamamen

engellerheye) yonelik tesebbiisin ancak cebir veya tehdit kullamilarak,

2 Ayrintih bilgi igin bkz. AZGENC, izzet: Sug Orgiitleri, 6. basi, Ankara, Nisan 2013, sh.
211 vd.

3 TBMM, Dénem: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi: 664, sh. 698.
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yani bireylerin iradeleri zorlammak suretiyle ifsat edilerek
gergeklegtirilmesi gerekir. 765 sayil Tiirk Ceza Kanununun 146. maddesinin
kaymagini olugturan 1889 Italyan Ceza Kanununun 118. maddesi, 146. maddede
oldugu gibi, cebir (“Violentemente”) unsurunu tasimaktaydi. Ancak, 1930 fasist
Italyan Ccza Kanunu'nun aynt honuyu diizenleyen 2830 maddesinde, sug
tanimindan cebir unsuru gikarilmigti. Fagizinin etkisiyle kaleme alinan bu 283.
madde, bilahare 11.11.1947 tarthinde veniden defistirilerek; su¢ tamminda

tekrar cebir unsuruna yer verilmigtir.

Maddede, ... “tegebbiis eden” ibaresi kullamlms *oldugundan, (Tiirkiye
Cumhuriyeti Hilklimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini
yapmasini kismen veya tamamen engellemeye) tesebbiis edilmesi,
cezalandirma igin yeterlidir. ... tesebbiiste aranilacak elveriglilik, sucun islenis
bigiini ve Gzellikle sugun bir tehlike sucu oldufu dikkate alinarak, kullamlan
cebir veya tehdidin neticeyi elde etmeye elverisli olup olmadigmin hakim

tarafindan takdir edilmesi gerekir.”

56z konusu sugun . olugabilmesi igin, fiilin cebren yani cebir veya tehdit
kullarularak ika edilmig olmasi gerekmektedir. TBMM Adalet Komisyonunda
* kabul edilen madde metni, 309 ve 311. maddelerde tanimlanan suclarda

'oldugu gibi, “cebir veya tehdit kullanarak” ibaresiyle baslamakta idi.

Ancak, yeni Tiirk Ceza Kanununa iliskin Tasarinin TBMM Genel Kurulundaki
miizakereleri sirasinda, Ilktidar ve Anamuhalefet Partisine mensup
Milletvekilleri tarafindan, maddenin birinci fikrasinda yer alan “cebir veya
tehdit kullangrak” ifadesinin “cebir ve siddet kullanarak” seklinde
degistirilmesine iligkin olarak ortak onerge verilmugtir. Meclis'te Grubu
bulunan iki Siyasi Partinin uzlagmasiyla, bu onerge kabul edilmistir. Bu
degisikligin gerekgesi, dnerge metninde su sekilde ifade edilmistirs:

"Anayasamizda giivence altina ahnrmg olan ifade ve Orgiitlenme Gzgiirliigii
kapsarinda  kullamlan  haklann  Anayasayt  ihlal  sugu  kapsaminda

‘ Kaynak i¢in bkz. OZGENG, lIzzet: Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3. basi, Adalet
Bakanlig1 yayiru, Ankara, 2006, m. 309 altindaki a¢iklama.
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degerlendirilemeyeceginin daha agik bigimde vurgulanmas: ve bu bakimdan
ortaya gikabilecek tereddiitlerin giderilmesi igin boyle bir degisikligin yapilmas:

gereklt goriilmiigtiir.”

Belirtmek gerekir ki, bu degisiklik, madde igerifinde bir anlam farki
olusturmamugtir. Bu degisiklikle, fikra metninin ifadesi bir 6lciide
ahenksizlestirilmigtir. Yapilan bu degisiklik, anlamsiz olmusgtur.

S6z konusu ‘sugun’ olusumu icin icra hareketlerine en azindan baslanmis

olmalidir. Yani''cebrihareketlere bilfiil tesebbiis édilmis olmasi, sucun

olusumu icin gereklidir.

Cebir, 312. maddede tarumlanan sugun bir umsurunu olusturmaktadir.
“Turkiye Cumhuriyeti HilkGimetini ortadan kaldirmaya veya gorevlerini
yapmasini kismen veya tamamen engellemeye” tegebbiisiin ancak cebren,
yani fertlerin iradeleri zorlanmak suretiyle ifsat edilerek gerceklestirilmesi

gerekir.

Ancak Tiirk doktrininde Ozek tarafindan benimsenen diger bir griise gore;
cebir, miilga 765 s. TCK'nun 146. maddesindeki sucun “miistakil bir maddi
‘unsur’unu olugturmamaktadir. Sugun olugumu igin “failin hukuka aykirt
usullere veya cebre matuf bir iradesinin mevcudiyeti” yeterli olacaktirs. Bu fikre
gore cebir “faildeki kusurlu iradede de mevcut bulunabilirs. “146. maddenin
cezalandirmak istedigi husus, Anayasa iradesine aykirt iradelerdir"?. Buna gore,

“anayasa iradesine aykin, netice olarak, hukuka aykirt bulunan her tiirlii vasita ve

usul cebir unsuruna dahil olmak gerekir.”8

5 OZEK. Cetin: Siyasi Iktidar Diizeni ve Fonksiyonlart Aleyhine Ciiriimler, Istanbul 1967,
sh. 136,137..

6 OZEK, sh. 143.

7 OZEK. sh. 143/144. Ay sekilde SOYASLAN, Dogan: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler,
2. basi, Ankara, Eyliil 1997, sh. 638, 639.

8 OZEK. sh. 144.

——
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Bu goriige gore sucun olugmas icin cebrin bilfiil tahakkuk etmesine de gerek
yoktur®. Sugun olugabilmesi igin “failin gayri hukuki vasitalarla neticeye erigmek
hususundaki kastimin mevcudiyeti yeterlidir”. latta kastin varhgini tespit igin
“objektif bir takim emarelerin, maddi delillerin mevcudiyeti dahi sart degildir”o.
Daha da ileri gidilerek, anayasal diizeni degistirmek hususundaki “gayeye
erigilmesi igin cebrin mevcudiyeti veya diisiiniiimesi (dahi gerekli gérilmemistir).
Gayenin tahakkukunu engelleyebilecek reaksiyoniar: kirmak igin kullanilacak hukuka
aykir: usuller dahi yeterli sayilmaktadir.” 1.

Miilga 765 s. TCK'nin 146. maddesinin kaynagin tegkit eden 1889 Italyan Ceza
Kanununun 118, maddesi, 146. maddede 6ldugu gibi,  cebir
(="Violentemente”) unsurunu tagimaktaydi. Ancak, madde gerekgesinde de
vurgulandigs gibi, 1930 fagist Italyan Ceza Kanununun ayru konuyu
diizenleyen 283. maddesinde, sugun tarurmundan cebir unsuru ¢ikarilmists. Bu
diizenleme bi¢imine gore; “Devletin Anayasal Dizeni”ni Anayasa ve
Kanunlarin miisaade etmedigi usullerle ve fakat cebir, siddet veya tehdit
kullanilmaksizin degi§ﬁrilmesirie_: tesebbiis edilmesi halinde dahi sdz konusu

su¢ olusinug olacaktir.

Fagizmin etkisiyle kaleme alinan bu 283. madde, bilahare 11.11.1947 tarihinde
. .yeniden degistirilerek; su¢ tanumina tekrar cebir unsuru ildve edilmistir.

Bu agiklamalarimuz karsisinda; 146. maddedeki “cebren” ibaresinin Anayasa ve
kanunlarin -miisaade “etmedigi her tiirlit usule tesmil edilmesini savunan
goriigiin 1sabetli-olmadi§1 sonucuna varmak gerekir.

Yeni TCK'ya,iligkin Hiikiimet. Tasarisiin ayru sugu diizenleyen 363. maddesi
- Ozek tarafindan. benimsenen gériis esas alinmak suretiyle formiile edilmigti’2.

9 OZEK. sh. 148.
10 OZEK. s}it 149.
n OZEK. sh.'156/157.

2 “Madde 363- Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin hikiimlerine aykir: olarak ve Anayasanin
miisaade etmedigi usullerle Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin 6ngordiigi diizeni ortadan
kaldirmaya veya bu diizen vyerine bagka bir diizen getirmeye veya bu diizenin fiilen
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Ancak, redaksiyon:gbrevini {stlenen akademisyen olarak katildigimiz TCK
Tasansiun TBMM. Adalet Komisyonundaki miizakereleri sirasinda madde
metni diigtincemiz dogrultusunda degistirilmistir.

Yeni TCK'nin Anayasal diizeni koruyan 309. maddesi gibi 312. maddesinde
de, sugun olugabilmesi icin Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetini ortadan
kaldirmaya veya gorevlerini yapmasinu kismen veya tamamen engellemeye

yonelik icra hareketlerine baglanmis olmasi sart olarak aranmaktadur.

312. maddede-tarumlanan sug, 309. maddedeki suc gibi, bir tesebbiis sucu
niteligindedir®.~Yani, belirtilen maksada matuf fiillerin amacina ulasmas:
beklenmeksizin su¢ tamamlanmig olacaktir. Bu husus, madde gerekgesinde

vurgulanmigtir’4:

“Bu su¢ tammndc da, Anayasa diizeninin temel organlarindan biri olan
Hiikiimetin ortadan kaldinlmasina veya gorevlerinin engellenmesine yonelik

tegebbiise ait icra hareketlerini tam(amlanmus) sug gibi cezalandirilmaktadir. ”

Ancak, su¢un bu karakteri kargisinda, bu maksada matuf biitiin fiillerin icra
hareketi- sayilacagi, bu su¢ agsindan hazirhik hareketlerinin varligindan
bahsedilemeyecegi dogrultusunda bir yargiya varilamaz?.

uygulanmasim  Onlemeye tesebbiis edenler afirlaghrimis miiebbet hapis cezasi ile
cezalandirilirlar.”

Hitkiimet Tasarismdaki madde gerekgesinde su agtklamalara yer verilmisti:

“Anayasanin misaade ettigi usul ve yollarla Anayasa diizenine aykirt bir netice dogdugunda
Anayasa Mahkemesine basvurulmak suretiyle diizeltilmesi miimkiin olan bu hallerin sug
olugturmayacagr g6z Gniine almarak, yiiriirliikteki maddedeki (cebir) unsuru yerine
(Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasiun hiikiimlerine aykin olarak ve Anayasanin
miisaade etmedigi usullerle) ibaresi kullamlmus, boylece cebri de icine alan hukuka ve
kanuna aykirt her tiirlii yollar ifade edilmigtir. Bu suretle ayrica cebir unsurunun var olup
olmadig1, maddi ve manevi cebir gibi, 27 Mayis 1960'dan sonra ortaya gikan tartismalarin da
giderilmest arzulanmigtir.”

13 OZGENG, Genel Hiikiimler, 8. basy, sh. 459.
1 TBMM, Donem: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayist: 664, sh. 700.
15 SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, 2. basy, sh. 641.
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Nitekirn Askeri Yargitay, verdigi pek cok kararda bu gergege isaret etmistir:

«Tegebbiis icin, icra baglangic: teskil edecek bir fiile ihtiya¢ vardir. Mehaz
Kanunda “muayyen bir sayeye matuf ful” ibaresi kullamldi§1 halde, (miilga 765
s.) TCK'min 146. maddesinde “tesebbiis” tabiri kullamilmstir. Kanunumuz,
icraya baglamay: ifade eden hareketlerin yapimas: halinde tesebbiisiin
cezalandinlmasint  kabul = etmektedir. Bu nudde ile cezalandinilan icra
hareketleri olduguna gire, Anayasay: ihlile matuf cemiyet veya silahl
gete  kurulmas: veya propaganda yapilmas: bu maddeyi ihlal
sayilmayacak, bu sekildeki hareketler, (sartlar: gerceklesmis ise, miilga 765 s.)
TCK'min 168-171. maddeleri gere§ince cezalandirilacaktir.».

Milga 765 s. «TCK'mn 168. maddesi metninde yazilt suclar islemek
tizere kurulan bir cete mensubunun gaye dogrultusunda bir su¢ islemesi
halinde, (miilga 765 s.) TCK'mn 146. maddesine g6re uygulama yapilmas

gerekir.»1718,

«Gizli orgiit iiyesi olan Ssamiklarin (miilga 765 s.) TCK'mn 146.
maddesindeki sug¢a ait icra hareketlerine heniiz baglamamalar halinde,
eylemlerinin (miilga 765 s.) TCK'min 168. ve 169. maddeleri icerisinde ve
gaye edinilen suca ait icra hareketlerine baslamalar: halinde ise, eylemlerinin

(miilga 765 s.) TCK'nin 146. maddesi icerisinde degerlendirilmesi gerekir,»9.

Miiiga 765 s. «TCK'mn 146. maddesinin maddi hareketinin, 6rgiit mensubu
kimselerin teorisyenlerin Gnerilerine uygun olarak uyguladiklar usul ve

taktiklerin gayeye miiteveccih olarak istenilen ortami yaratacak ve

Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 24.4.1972, 30/29 (Savag/Mollamahmutoglu I, sh.
1498).

Askeri Yargitay 1.D., 27.6.1984, 294/325 (Savag/Mollamahmutoglu II, sh. 1522 vd.).

Soyaslan. da devletin emniyetine karg: silahh gete kurmak (mad. 168) ve devletin em niyetine karg:
ciirim iglemege tahrik (mad. 172) gibi suglarin 146. maddede tarumlanan su¢ acisindan
hazulik hareketi niteliginde oldugu diisiincesindedir (SOYASLAN, Ozel Hikiimler, 2.
basi, sh. 635/636).

Askeri Yargltay Daireler Kurulu, 17.6.1982, 138/135 (Savag/Mollamahmutoglu 11, sh.
1520).
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arzulanan neticenin gergeklesme tehlikesini dogurabilecek olan adam
oldiirme silahly soygun, silahli ¢atigma gibi kisi ve toplumlan dehgete
diigiiren devlete karst olan giiveni sarsict nitelikte olan eylemler oldugu
agikdrdir. Maddenin yaptinma bagladigr sug, genellikle sug tegkil eden
maddi vakalar, diger bir deyimle gayeye ulasmak icin ika edilen suglar

manzumesinden olusmaktadir »%.

312. maddedeki sugun olugabilmesi i¢in bagvurulan icra hareketlerinin giidiilen
arnact geréékle§ﬁrmeye elverisli olmast gerekir. Bu nedenle, Tiirkiye
Cumhuriyeti- Hilkiimetini ortadan kaldirmaya veya ‘gorevlerini yapmasinu
kismen veya tamamen engellemeye yonelik hazirhk hareketleri 312. maddedeki
sucun kapsamu diginda miitalda edilmelidir. 312. madde kapsamunda miitalaa
edilen icrail hareketler, giidiilen amaa gerceklestirmeye elverigli olmaldir.
Neticeyi dogurmaya elverisli olmayan bir hareket 312. maddede tarumlanan sug
baglaminda icra hareketi sayilamaz?. Bu nedenle, somut olayda gerceklestirilen

2 Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 3.5.1984, 110/109 (Savag/Mollamahmutoglu II, sh.
1516/1517).

2 OZEK. sh. 121; SOYASLAN, Ozcl Hiikiimler, 2. bas, sh. 641.

o2 Miilga 765 s. «TCK'run 146. maddesindeki “tegebbiis edenler” soziinden anlagildig:
{izere, sugun olugmasi igin gerekli olan bir hareket belirlenmig degildir. Anayasanin
koydugu usuller disinda hukuka aykini yollar anlamina gelen maddedeki “cebren”
stzii de dikkate alinarak; TCK'nin 146. maddesinde cezalandiran hareketi, anayasal
diizeni ve bu diizene hakim olan ideolojik prensipleri ihlale elverisli, yasaya
aykinn yollarla ihlile yonelen hareketlerdir biciminde taumlamak mimkin
olacaktir. /// Terorist drgiitlerin amacmun, mevcut demokratik rejimi yikarak yerine
Marksist-Leninist bir diizenin kurulmasi oldugu; kurulmak istenen bu dizenin ise
mevcut Anayasal diizenimize ve bu diizene hakim olan ideolojilere ters distugi
tarhsmasizdir. /// Teorisyenleri, demokratik diizenin hakim oldugu iilkelerde,
feodalizm, emperyalizm ve isbirlik¢i Ugliistine karst geri kalan biitin smuf ve
tabakalarin ortak ve birlesik miicadelelerini dngoriirler ve iilkenin ekonomik, sosyal,
siyasal yapisina iligkin bazi rahatsizliklan ele alarak ¢ogunlugun yamnda olduklan
imajini yaratma amacma yonelik taraftar kazanmak igin propagandalarla ige baglayp,
silahli kuvvetlere kadar varan devlet dairelerine ve etkili devlet kurumlarma sizma,
bundan sonra da kigiler veya insan topluluklar iizerinde korku yaratan, dehsete
diigiiren, devlet organlarina bezdirici sabotajlar, suikastlar ve silahli saldinlarin
diizenlenmesini onerirler ve de bu dehset havasi igerisinde, toplumlarin istenilen
yone kolayca yénlendirilebilecegini, toplumun biiyik bir kismmin kendilerinin

yaninda yer alacaglm ve bézlcce baglazan ic savasla beraber ihtilal ortaminin
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kendiliginden olusacagiu kabul ederler. /// Diinyada da bu usul ve taktiklerle
tagartya ula;ildigina (dair) dmekler bulunduguna gore, bu tiir érgltlerin devaml ve
israrh bir bigimde uyguladiklari bu usul ve taktiklerin bitiniinii TCK'nin 146.
maddesinde yazili sugla kastedilen neticeyi dogurmaya elverigli hareketler olarak
diugstinmek hatali olmayacaktwr. /// Tirkiye'de 1965-1966 yillarindan itibaren
Universite ve Yiiksek Okullarda masum ogrenci hareketleri bi¢ciminde baslatilan
hareketlerin, 1968-1969 yillarinda dersleri bovkot etme sinavlara girmeme bigiminde
gelistirildiZi, daha sonralan da ideolojik olarak kosullandurilmg bir kisim militanlar
tarafindan bu eylemlerin asil hedef olan siyasi ve ideolofik bir kapsamda boliiciiliige
donigtiirtildiigi ve bu amagla bir takim 6rgiitlerin olusturuldugu, bu drgiitierin 1978
yilinda iilkenin her tarafina yayilan silahli ¢atigmalar, sabotajlar, Malatya ve Sivas
olaylarinda oldugu gibi kitle hareketleri bigiminde gittik¢e siddetini artirdig), baz
bélgelerde egemenlik saglanarak “kurtarilms bélgeler” ihdas: ile devlet kuvvetleri ile
agiktan gatismaya gidilerek i¢ savagm egigine gelindigi bilinen bir gergektir. ///
Amaglari agtk olan bu orgiitlerin, teorisyenlerin onerdikleri usul ve taktikleri igeren
stratejiyl uygulamak suretiyle gerceklestirdikleri adam oldiirme, sabotaj, soygun gibi
eyiemleri alelade eylemler gibi kabul ederek bu olaylara normal kanun hiikiimlerinin
uygulanmasi, TCK'nun 146. maddesi ile himaye edilen hukuki menfaatlere ters
diigecektir. /// Silahli cete mensubu bir kimsenin gayeye m.iiteveccih hareketlerinin ne
sekilde degerlendirecegine iligkin tartigmalar, daha ziyade bu durumda yani bir cete
mensubunun gayeye miiteveccih eylemleri de oldugu takdirde hem bu
eylemlerinden, hem de ¢eteye mensup olmaktan dolayr iki ceza verilip
verilemeyecegine iligkin bulunmaktadir. Bu itibarla ¢ete mensubunun gayeye
miiteveccih  eylemlerinin  TCK’'nin  146. maddesi cergevesi icerisinde
degerlendirilmesi gerektiginde tereddiit s6z konusu degildir. /// TCK'nin 146.
maddesinin maddi hareketinin gete mensubu kimselerin teorisyenlerinin énerilerine
uygun olarak uyguladiklar usul ve taktiklerin gayeye miiteveccih eylemler olarak
miitaldas1 ve bunlardan istenilen ortamu yaratma ve bdylece arzulanan neticenin
gergeklesme tehlikesini dogurabilecek olan adam 6ldiirme, silahli soygun, silahli
catigma gibi kisi ve toplumlari dehgete diisiiren devlete kargt olan giiveni sarsici
nitelikte olan hareketlerdir. Yasadisi 6rgite girmenin TCK'min 146. maddesinin
hazirlik hareketini, getenin gayesine yonelik her tiirli eylemlerin ise bu sugun icra
hareketlerini tegkil eylemektedir. /// Anayasa nizamina yonelmis gaye hareketlerinin
mevcudiyeti, TCK'run 146. maddesinde yazili sugun tesekkiili icin kafi olup; birinci
derecede Gnemi haiz eylemleri igleyerder asli fail, bunlarla dogrudan dogruya
igbirliginde bulunmayip sadece ayru gayeyi paylasarak tali derecedeki fiillerle onlan
destekleyip yardimda bulunmak suretiyle gaye sugunun icrasiru kolaylagtiranlarn da
fer'i gerik sayilmalan gerektigi cihetle; fer'i geriklerin hangi asli serikin fiiline
yardimci oldugunun aragtirlmasina da liizum ve zaruret bulunmamaktadir.» Askeri
Yargitay Daireler Kurulu, 10.3.1983, 65/63 (Savag/Mollamahmutoglu I, sh. 1518/1519.
ayru mealde Askeri Yargltay 1.D., 27.6.1984, 294/325 (Savag/Mollamahmutoglu II, sh.
1522 vd.).
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fiilin giidilen “amact-gerceklestirmeye elverigliliginin araghrilmas: gerekir®.

Gergeklestirilen hareketin neticeyi olusturmaya yetecek kuvvette ve nitelikte

bulunmas: gerekir.
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«5anik M.C., 14.9.1980 tarihinde diger saruklar S.K., 1.0. ve HD. ile birlikte, H.H.dan
aldiklari talimat Gzerine saat 14.00 siralarinda Kadikdy'de S.T.yc ait “Pak Tavuk
Giftligi” magazasina girerck icerde bulunan E.S, M.E.S.yi hamili olduklar silahlarla
tehdit etmek suretiyle yazihanede bulunan M.E.nin masasinin goziinden 90.000,-TL
civarindaki paray: aldiktan sonra magaza sahibi $.T.ye ait cantadan “Mercedes”
otomobilin anahtarlarini da alarak ve kapinin éniine bomba koyup, kendilerini takip
etmemelerini tehditle sdyleyerek otoya binip olay yermden uzaklagmuglardir. Aym
kigi, 16.4.1980 tarihinde yine H.H.nun talimati ve $.K.run planlamas; ile saat 19.00
siralarinda S.B.ye ait kuyumcu diikkanina kapisiru zorlayarak girmis ve icerdekileri
silahla “bu bir soygundur” diye tehdit edip tesirsiz hale getirdikten sonra orada
bulunan altinlarr torba igerisine koymak istedigi sirada H.Bin alarm ziline basmas;
lizerine panige kapilarak ve olay yerinden herhangi bir gey almadan uzaklagmugtur. ///
Diger sanuk B.1, 5.9.1980 tarihinde saat 11.00 sualannda “Inteks” iplik fabrikasma sug
arkadaglann $.K. ve 1O. ile birlikte gelmis; fabnka bekgisi OIy1 tesirsiz hale
getirdikten sonra iizerlerinde bulunan sxlahlanm geken SK. ve 1.0. ile birlikte
fabrikaya girmisler. Saniklarin-gorevli $.0.dan kasayr agmasiru istedikleri sirada
saklandigy yerden kasasiin anahtarlarini vermek igin ¢kan muhasebeci N. S.
sanuklardan [.O.nun silahmin ates almasi sonucu Olmiistur. Saruklar, akabinde bir
miktar para, senet ve cekleri almak suretiyle fabrikadan uzaklagmuslardir. Saruk B.I,
bu olaydan sonra uzun siire sahte kimlikle firarda gezip, birkag defa da yurtdisina
miilteci ve egitim kamplanna gitmis, en son 9.5.1985 tarihinde Cemiskezek ilgesi
Almagecidi yaylasinda giivenlik giiglerinin yapti1 operasyon sirasinda yarunda
bulunan iki arkadagiyla birlikte giivenlik giigleriyle giristigi ve iki arkadagirun oldugu
silahli miisademe sonucu yarali olarak ele gegirilmistir. /// Bu eylemlerin kisi ve
toplumda panik ve dehset havasi yaratabilecek, anayasal diizenin yikilmasi
tehlikesini dogurabilecek nitelikte ve birinci derecede énemi haiz eylemler olduklan
agikardir. Her iki sarugin orgiit igindeki yerleri, etkinlikleri, su¢ kasitlarmndaki
yogunluk ve gergeklesen eylemlere dogrudan dogruya katlmis olmalari nazara
alindifinda hukuki durumlarimin TCK'run 146/1. maddesi icinde degerlendirilmesi
gerekir.»:  Askeri  Yargitay Daireler Kurulu Kararn, 2.7.1987, 117/123
(Savag/Mollamahmutoglu II, sh. 1515/1516).

«30.10.1979 tarihinde saruk S.N., yarunda diger samk U.C. ve daha bagka kisiler
oldugu halde sayis1 belirsiz topluluk tizerine hamili bulunduklan silahiarla ve
toplulugu hedef alarak, birden ziyade ateg etmisler ve bu ati sonunda magdurlardan
S.0. sag kalgasindan aldigi kursun itibariyle yaralanmugtir. Topluluk i{izerine silahla
bir ok defa ateg edilmesi ve bir kisinin de bu atiy sonucu yaralanmasi, ates eden
kiginin &ldiirmek gayesi ile hareket ettifini gosterir. Sanik, dnceden alinan karar
geregi olay mahalline diger faillerle gelerek bu fiile asli maddi fail olarak katimustir.

Sanugin_bu_sekilde ortaya cikan eylemi, miesses nizamin yikilmasma elverisli

. - P=epan
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S6z konusu sug, madde gerekeesinde de belirtildigi gibi, bir tehlike sugudur®.

Yani, madde metninde belirtilen amacn gerceklesmesine matuf fiillere cebren
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ortamm dogmasmna milessir ve TCK'mun 146/1'inci maddesinde ifadesini bulan
»gayeye yonelik” suglardandir.»: Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 19.3.1987, 41/49
(Savas/ Mollamahmutoglu II, sh. 1514/1515).

Miilga 765 s. «TCK'run 146. maddesinde yer alan anayasal diizeni zorla degistirmeye
tesebbiis sucunda, hangi eylemlerin tescbbiis niteliginde kabul edilebilecegi
konusunda Kanunda bir agiklik bulunmamaktadir. /// Kanunda, nakis ve tam
tegebbils ayirumu yapilmaksizin, “tesebbiis edenler” denil{nekle iktifa edildigine gore;
nakis tegebbiissiin hukuki anlami geregi, diy alemde gerceklesen bir netice
aranmayip, kastedilen neticenin gergeklesebilme tehlikesinin varhig: cezalandirma
igin yeterli gdriilmis ve tehlike diigincesine dayali olaral: da tegebbiis halinde dahi
tamamlanmig suca ait ceza ile cezalandirma esasi kabul edilmigtir. /// Suga
tesebbiistin kabulii i¢in aranan elverigli vasitalarla zorlayia eylemlere baglanip
baslanmadig1 araghrilirken ve vasitanun elverisliligi takdir edilirken tek tek yapilan
eylemlerle amaglanan hedefler arasinda dogrudan doruya bag kurma yoluna
gidilirse TCK'nun 146. maddesinin higbir olaya uygulanamayacagi ortaya gikar. Bu
sebeple, gergeklestirilen eylemlerin ve bu eylemlerde kullarulan vasitalarin, yukarida
agiklanan tehlikeyi doguracak eylemin yapilmasina elverigli olup olmadigmnmn
takdiri yeterli kabul edilmistir.»: Askeri Yargitay Daircler Kurulu, 25.3.1983, 70/73
(Savas/Mollamahmutoglu II, sh. 1520).

«Agin sol bir drgiit iiyesi olan saruklar mevcut anayasal diizeni yikmak tizere silahli
cemiyet kurup, anayasal diizeni ve bu diizene hakim olan prensipleri yikmak
amacina yonelik olarak toplumda devlet otoritesini sarsmak, kargit gortiste olanlar:
yildirmak ve bdylece mevcut diizenin yikilmasima elverigli ortamin varatilmasinda
fertler ve topluluklar iizerinde korku ve panik yaratip. toplumu istedikleri bigimde
yénlendirebilmek igin adam dldiirmek, toplumda mal ve can giivenligini saglamakla
gorevli kolluk kuvvetlerine karg: 6ldiirme derecesine varan tecaviiz, kendi tabirlerine
gore “kamulaghrma” diye banka soygunlari diizenleme, binalan kursunlama,
patlayict madde atmak gibi toplumda korku ve panik yaratma ve Devlet otoritesini
sarsmada etkili olma bakimindan ayru derecede sayilmayacak usul ve taktiklere
bagvurmuglardir. /// Bu itibarla, sozkonusu eylemlerin amacin, fertler ve
topluluklar iizerinde korku ve panik yaratarak toplumu istedikleri bicimde
yonlendirebilmek olduguna gére, boyle bir ortamin olugmasinda etkin olabilecek
eylemlerin TCK'run 146/1. maddesi; daha az etkin eylemleri 146/3. maddesi
sumiiliinde degerlendirmek isabetli olacaktir. Ormegin; ayru amagla adam &ldiiren
kisinin eylemi ile patlayict atan kiginin eylemini, etkinlik bakimindan aym
olmadigindan ayru cezayr ihtiva eden hikim iginde mitalaa etmek miimkin
degildir. /// Dava konusu olayda sarugin gereklesen bir patlayici atma ile nas1 1zrar
sucu yogunluk ve etkinlik bakimindan TCK'nin 146/3. maddesine uygun
diigtiigiinden, 146/1. maddesine gore degerlendirilmesinde isabet gériilmemigtir.»:
Askeri Yargitay 3.D., 31.7.1984, 308/338 (Savag/Mollamahmutoglu II, sh. 1522).

Ayrica bkz. SOYASLAN, Ozel Hiikiimler, 2. bas, sh. 640.
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tesebbiis-edilmesi,:sugun olusmast:igin gereklidir. Ancak, s6z konusu sug bir
somut tehlike. sugu® oldufu igin; tesebbilis edilen fiillerin Tirkiye
Cumhuriyeti Hitkimetinin ortadan kaldinlmasini  veya  gorevierini
yapmasini kismen veya tamamen engellemesini miimkin kilabilecek
yogunlukta olmasi gerekir. Bu husus, ex ante olarak somut olaymn gartlar goz
sniinde bulundurularak hakim tarafindan takdir ve tayin edilecektir. Bu
izahatimiz karsisinda; maddede belirtilen amacin gerceklesmesine matuf
olsa bile, bu neticenin gerceklesmesi acisindan somut bir tehlike arz
etmeyen filler, ba§ki bir su¢ olustursa bile, 309, 311 veya 312. maddelerdeki

sucu olusturmaz?.

% Ancak Ygz;ar/Gékcan/Artug 50z konusu sugun bir “soyut tehlike sugu” oldugunu kabul
etmektedir: YASAR, Osman/GOKCAN, Hasan Tahsin/ARTUC, Mustafa: Yorumiu -
Uygulamalt Tiirk Ceza Kanuny, cilt VI, Ankara 2010, sh. 8461, 8464, 8467/8468. Yazarlar,
aynu sekilde TCK'in 311. maddesinde tarurnlanan “Yasama organina kars: su¢”un da
“soyut tchlike sugu” oldugu fikrindedirler (sh. 8499). Ancak yazarlann bu goriigl, icra
edilen fiilin neticeyi meydana getirme bakumindan elverigli olmasi y&niindeki
agiklamalanyla (sh. 8465 vd.) celigmektedir. Elveriglilik bakimindan yaptiklan
agiklamalara ragmen, adi gegen yazarlar, bu aciklamalarla gekisir bir sekilde, Ozek'in
goriiglerinden etkilenerek, “icra hareketinin do§rudan cebir ve siddet icermesi zorunlu
olmayip, bu 6Zeleri kapsar bicimde icraya baglandifimin anlagimasinin yeterli olur.”
demektedirler (sh. 8467).

B Miilga 765 s. «ICK'run 146. maddesinde yer alan sug, nitelii itiban ile bir tehlike
' sucundan ibarettir. // Madde metninde yazilan kanuni unsurlarin ihlaline yonelik
tesebbiisiin elverigli vasita ve icra baslangici yoniinden degerlendirilmesinde, mevcut
eylemlerin &rgiitsel baghligirun ve Tiirkiye genelindeki organik bitinligiiniin de
gdzoniinde tutulmast gerekir. /// Eylemlerin bu noktadan arzettigi vahamet derecesi
ve sosyal, hukuki ve hatta toplumsal yansimalara ve galkantilara yol agan psikolojik
etkenligi, sug vasfinin tayininde onemli bir etken olacaktir. /// Adam odldiurmeler,
banka soygunlari, bina kurgunlamalar, bomba atmak, sabotaj yapmak, korsan
mitingler fy?apmak, bildiri dagitmak gibi eylemler, miinferit olaylar olarak elbette ki
devletin varli1 ve rejimin iglerligi agisindan bagl bagina kesin ve yeterli bir tahrip
vasitast degildir. Ancak belirli bir plan igerisinde uygulamaya konulan ve muhtelif
asamalara gore bir ihtilal malzemesi olarak sistemli ve 6rgiitlii bir baglant: icerisinde
organik bir biitinliik arz eden bu kabil eylemler, TCK'nin sistematigine uygun bir
tehlike sugunun olugmas: igin yeterli olacaktir. Unutulmamahdir ki, 146. maddede
tecrim edilen. husus, tegebbiistiir. /// Bu itibarla; Saruklarin Bozkir ilgesinde ve
civarmnda yiiriittikleri faaliyetleri, “THKP/C-DEVRIMCI KURTULUS” &rgiitiiniin
Tiirkiye genelindeki sistemli ve organik bir biitiinlilk arzeden, ayru amaca yonelik
eylemlerinden soyutlanmaga, mistakil, miinferit ve mahalli bir sirurlama iginde
miitalda etmede imkan yoktur. /// Kaldi ki, ideolojik amagla adam oldiirmege
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Bu hususlar, 309. madde gerekgesinde de vurgulanmigtirs:

“Maddede, maddi unsur olarak “tesebbiis edenler” ibaresi kullamilmis
oldugundan, Anayasanin Gngordiigi diizeni ortadan kaldirmaya veya bu diizen
uzerine baska bir dizen getirmeye veya bu diizenin fillen uygqulanmasim
onlemeye tesebbiis edilmesi, cezalandirma igin yeterlidir. Su¢ hem idare edenler
liem de idare edilenler tarafindan islencbileceginden tesebbiiste aramilacak
elveriglilik, sucun islenis bicimi ve ozellikle sucun bir tehlike su¢u oldugu
dikkate alinarak, kullamlan cebir veya tehdidin neticeyi clde etineye

elverisli olup olmadi§imin hakim tarafindan takdir edilmesi gerekir.”
Nitekim Yargitay’a gore;

«TCK'min 146. maddesinde yer alan Anayasal Diizeni zorla degistirmeye
tesebbiis sugunda, sucun tehlike sucu olusunun tabif sonucu olarak, ancak
kastedilen neticenin gerceklesebilme tehlikesini doguran fiillerin tesebbiis kabulii
mumkiindiir./l/ Bu nedenle,. ﬁilin kastedilen neticeyi elde etmeye wygun ve
elverigli olmasi ve elverigli vasitalarla zorlayict fiillere girisilinis
bulunulmasy, baska bir deyimle kastedilen neticeyi, yani Anayasa'yr tebdil,
tagyir veya ilga sonucunu dogurabileceine objektif olarak ihtimal verilen icrai
hareket olarak belirmesi gereklidir. /// Fiilin elverigli olup olmadigiun ise,
genel ve soyut bir belirleme diginda fiilin islenme sekli, zamam ve diger
bitin gartlar: birlikte degerlendirmek suretiyle tesbit edilmnek gerekir.
Mezkir fillin elverigli vasita wve icra baslangic yonunden yapilacak
degerlendirilmesinde brgiitsel baglilig1 ve iilke genclindeki organik btinlugii ve

bu yonden tasidigr vehamet derecesi ile toplumdaki etkinligi suc niteliginin

tegebbiis, bombalama, kursunlama, silah ve patlayici maddeleri depolama gibi
olaylarin o bolgede yaratacag panik, terér ve anarsi, sonuglan ve yansimasi itibari ile
devleti ve rejimi ytkmaga yénelik olaylar zincirinin etkin bir halkasin teskil edecek
diizeyde bulunmaktadir. /// Bu nedenlerle, saniklarin siibuta eren suglarinin TCK'nin
146. maddesine gére tavsifi ve degerlendirmesi gerekirken, ayr ayn maddeler
ierisinde kabul edilerek uygulama yapilous olmasi kanuna aykin griilmiistiir»:
Askeri Yargitay Daireler Kurulu, 7.4.1983, §1/86 (Savag/Mollamahmutoglu 11, sh.

1517).
8 TBMM, Donem: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi: 664, sh. 698.
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tayininde Gnem tagimaktadir. /// Bu.itibarla, Anayasay: cebren degistirmek amac:
yonunde olmakla beraber, bu amaca ulasma tehlikesi dogurmayan yetersiz ve

Gnemsiz ﬁzller TCK'nmin 146. maddesi kapsamina girmez.»%.

«Bir tehlike sucu olan Anayasal diizeni zorla degistirmeye tesebbiis sucunda,
sucun  miteli§inin  dogal sonucu olarak, ancak amaclanan sonucun
gerceklesebilme  tehlikesini  dogurabilecek eylemlerin  tesebbiis  kabulii
mumkiindiir. Bu nedenle, eylemin amaglanan neticeyi elde etmeye uygun ve
elverigli olmasz, elverisli vasitalarla zorlayicr eylemlere girisilmesi gerekir.
Belirli bir plan igerisinde uygulamaya konulan, sisterdi ve orguitlii bir baglant:
iginde organik biitinliik arzeden eylemler, tehlike sucunun olusmast igin
yeterlidir. Eylemzn iglenme  sekli, zamami, vehameti, etkisi, birlikte

degerlendznlmelzdzr »30,

Her iki kararda elverislilik bakimindan yer verilen agiklamalar, Yargitay'in da
s0z konusu sugu bir somut tehlike sugu olarak kabul ettigini gostermektedir.

Miilga 765 s. TCK'daki diizenlemede ise, yeni TCK'nin 312. maddesinde
tanimlanan suga kargilik gelen suc, 147. maddede tarumlanmugti:

“Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini cebren iskat veya vazife
gormekten cebren menedenlerle bunlan tesvik  eyliyenlere

agirlagtinlmig miiebbet agir hapis cezasi hitkkmolunur.”

S6z konusu sugun tamamlanabilmesi icin ise “Tirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri
Heyetini cebren iskat veya vazife girmekten cebren men” edilmis olmasi, yani
neticenin gerceklesmis olmas: gerekmekte idi (m. 147. Bu bakimdan yeni
TCK'nuin diizenlemesiyle miilga 765 s. TCK'nun diizenlemesi arasinda éneml;
bir fark bulunmaktadird.,

» 9.CD, 12.‘5.’1987 739/2514 (YKD, Eyliil 1987, sh. 1423 vd. )

3 CGK, 23. 11 1999, 9-274/284 (Kaban/Asaner/Giiven/Yalvag, Yargitay CGK Kararlan,
Eyliil 1996-Temmuz 2001, Ankara 2001, sh. 229 vd., 230).

3 Hiikiimeti istifaya zorlamak amacna yénelik olarak cebri hareketlerde bulunulmusg
olmasina, 6rnegin tanklarin caddelerde vii
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Hiikiimeti istifaya zorlamak amacina yonelik olarak cebri hareketlerde
bulunulmug olmasina, Srnegin tanklarin caddelerde ylratilmis olmasmna
ragmen hiikiimet istifa etmemis olabilir. Bu durumda, 5237 s. TCK'run 312.
maddesinde tammlanan sug olugur; buna karsilik, 765 s. miilga TCK'run 147.
maddééiﬁdé ta:rumlanan sug ise tesebbiis agsamasinda kalmus olur. Ancak bunun
kabulii i¢in, kullanilan cebrin hiikiimetin istifasi sonucunu dogurmaya

objektif olarak elverisli olmasi gerekir. Aksi takdirde, s6z konusu sug

hiikiimlerine istinaden cezalandiriima yoluna gidilemez.

sayet heniiz cebrin  kullarulmasina baslanmarrus olmakla birlikte, hiikiimeti
is'tifa}ﬂrér zorlamak ayma,c“lyla, cebri hareketlerde bulunmak hususunda bir
anlasmaya varimug ve bu anlagma cercevesinde bir takim hazirliklar yapilmaya
baglanmus ise, agagida agiklanacag; izere, 5237 s. TCK'nun 312. maddesi ile 765 <.
miilga TCK'mun 147. maddesinde tarumlanan su¢ bakirundan sadece hazirlik
hareketlerinin varhgiru kabul etmek gerekir. Hazirlik hareketleri ise, s6z konusu
sug hukumlenne gore cezalandirilmay1 gerektirmemektedir. Sayet séz konusu
hazirlik hareketleri bagka bagimsiz bir suc olusturuyor ise, ancak bu sug
nedeniyle cezalandirma yoluna gidilebilir. Bagka bir ifadeyle, sayet hiklmet
istifa etmeye zorlamak amacna yonelik olarak cebr: eylemlerde bulunma
" hususunda bir anlasmaya varilmus ise, bu anlasmaya katilan kisiler, sadece yeni

etmemis olabilir. Bu durumda, 5237 s. TCK'run 312. maddesinde tarumlanan su¢ olusur;
buna karsiik, 765 s. miilga TCK'mun 147. maddesinde tarumlanan su¢ tesebbiis
agamasinda kalmug olur. Ancak bunun kabulii icin, kullanilan cebrin hiikiimetin istifas:
sonucunu dogurmaya objektif olarak elverisli olmasi gerekir. Aksi takdirde, s6z
konusu sug hiikiimlerine istinaden cezalandinima yoluna gidilemez.

ayet heniiz cebrin kullarulmasina baslanmarms olmakla birlikte, hiikiimeti istifaya
zorlamak amaayla cebri hareketlerde bulunmak hususunda bir anlasmaya vanlmig ve
bu anlasma gercevesinde bir takim hazirlklar yapumaya baglanmus ise, asagida
agiklanacagy {izere, 5237 s. TCK'run 312. maddesi ile 765 s. miilga TCK'run 147.
maddesinde tarumlanan sug bakimundan sadece hazirlik hareketlerinin varhgin kabul
etmek gerekir. Hazubk hareketleri ise, s6z konusu su¢ hitkiimlerine gore
cezalandinlmay: gerektirmemektedir. Sayet séz konusu hazirlk hareketleri bagka
bagimsiz bir sug olusturuyor ise, ancak bu suc nedeniyle cezalandirma yoluna gidilebilir.
Bagka bir ifadeyle, sayet hiikiimet istifa etmeye zorlamak amacina yonelik olarak cebri
eylemlerde bulunma hususunda bir arlagmaya varilmus ise, bu anlagmaya katilan kisiler,
sadece yeni TCK'run 316. maddesi veya 765 s. miilga TCK'run 171. maddesi hiikiimlerine
istinaden cezalandirilabilirler.

(S

BILIMSEL MUTALAA (0ZGENG) O 27/\> Sayfa 30 / 46
. 1




TCK’mun 316. maddesi.veya 765 s. miilga TCK'run 171. maddesi hiikiimlerine
istinaden cezalandirilabilirler. Ayrica isaret etmemiz gerekir ki, Bakanlar Kurulu
iiyelerine karst cebir veya tehdit uygulanarak istifa etmeye zorlanmalan
halinde, uygulanan cebir veya tehdit, kurumsal olarak Bakanlar Kurulunun
islevini engellemeye yonelik oldugu takdirde, TCK'run 312. maddesinde
tantmndanan “Hiikamete karsi sug” olugur. Burada 6nemli olan 0lgtt, Anayasa ile
diizenlenen bir kurumsal yapiya sahip olan Bakanlar Kurulunun islevini

yerine getirmeyi engelleme amacidur.

765 s. (mitlga) TCKmun: 147. maddesinde tanumlanan sxigun tamamlanabilmesi
icin cebir kullarulmak suretiyle, “Tirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri

Heyetini(n) ... 1skat veya vazife gormekten ... mened”ilmesi gerekir.

Soz konusu sugu - olugturan hareket, “Tirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri
Heyetini(n) ... 1skat veys vazife gormekten ... mened”ilmesini saglamak kastiyla
cebir kullanilmasidir. Ancak, 5237 s. TCK'run diizenlemesinden farkl olarak,
s0z konusu suc;un'tamamlanabﬂfnesi i¢in cebrin kullanilmasi yetmemekteydi.
Ayru zamanda “Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini(n) ... iskat veya
vazife gormekten ... mened”ilmis olmas: gerekir. Yani sug, bir “netice sugu”
" olarak tanimlanmugti®2, S6z konusu kasitla cebir kullanilmug olmakla birlikte,

3 S6z konusu sugun miilga 765 s. TCK'daki tanumu ile yeni TCK'daki tarumu arasindaki
diger dnemli farki, bu sugu islemeye ydnelik “tegvik” hareketlerinin cezalandinlmas
olugturmaktadir. Oncelikle belirtilmelidir ki, gayrimuayyen kisilerin Tiirkiye
Cumbhuriyeti Hilkiimetini ortadan kaldirmaya veya gdrevlerini yapmasinu kismen
veya tamamen engellemeye yonelik cebri hareketlerde bulunmaya aleni olarak tegvik
edilmesi, 5237 s. TCK'run 214. (milga 765 s. TCK'nin 311.) maddesinde tarumlanan
sucu olugturmaktadir. Bu baglamda tegvik fiillerinin cezalandinlabilmesi i¢in, 5237 s.
TCK’'nin 312. (miilga 765 s. TCK'nmn 147.) maddesinde tanimlanan sugun icrasina
baglanilmig olmast gerekmemektedir (Ayrntli bilgi igin bkz. 5237 s. TCK, m. 214
gerekgesi; BAYRAKTAR, Koksal: Sug Islemege Tahrik Ciirmil, Istanbul 1977, sh. 127
vd.). Ancak, tegvikte bulunan kisinin suga istirake iligkin hiikiimler gergevesinde
cezalandinlabilmesi i¢in, 5237 s. TCK'nun 312. maddesinde tanimlanan sugun icrasina
baglanmug olmas: gerekmektedir. Bu baglamda tegvik fiili duruma gére azmettiren
manevi yardim eden olarak sorumlulugu gerektirmektedir. Oysa 765 s. TCK'un
sisteminde 147. maddede tanumlanan sugun icrasina baglanmus ise, s6z konusu sugu
islemeye yonelik tegvikte bulunan kiginin azmettiren veya manevi yardim eden
olduguna' bakilmaksizin, fail bakimmdan &éngérilen ceza ile cezalandirilmasi
gerektirmekteydi.
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“Tiirkiye Cumhyriyeti Icra Vekilleri Heyeli ... iskat veya vazife gormekten ...
mened”ilememis olabilir. Bu durumda, Gerekgeli Kararda da isaret edildigi
lzere (sh. 996), TCK'run Genel Hiikiimler kismindaki suca tesebbiise iligkin
hiikimler uygulama kabiliyetini bulacaktir. Bu itibarla, Tiirkiye Cumhuriyeti
fcra Vekilleri Heyetini 1skat veya vazife gormekten menedilmesi kastiyla
kullanilmig olsa bile, kullarulan cebrin bu neticeyi meydana getirmeye
elverigli olmamas halinde, suga tegebbiise iligkin hiikiimlerden hareketle, sz
konusu 147. maddede yer alan sug tanimuna istinaden cezaya hiikmedilemez.
Bagka bir  ifadeyle, bu durumda suca tesebbiise iliskin hiikiimlerin
uygulanabilmesi i¢in, Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini iskat veya
vazife gormekten men kastiyla hareket edilmis olmasinin yaru sira, kullanilan
cebrin bu neticeyi meydana getirmeye elverisli olmasi sarttir. Elverislilik

degerlendirilmesi, ancak séz konusu sucun icrasina vonelik olarak cebrin

kullanilmis olmast halinde ve kullanilan cebirle ilgili olarak yapilabilir. Bu

itibarla, Tiirkiye Cumhuriyeti Icra Vekilleri Heyetini 1skat veya vazife
gormekten menedilmesi kastiyla hareket edilmis olsa bile, ne suretle cebir
kullarulacagina ydmelik niyetlerin varligi, planlann yaptlmis olmasi,

elveriglilik degerlendirilmesi yapilmasina imkan vermez®. Bu gibi

..durumlarda, sbz konusu su¢ bakimindan sadece hazirlik hareketinin

varhigindan s6z edilebilir. Hazirlik hareketler de, suca tegebbiise iliskin genel
hikimler cergevesinde cezalandinlamazlar. Megerki bu hazirlik hareketleri
bagka bagimsiz suglan olustursun. Bu durumda, ancak bu hazirlik
hareketlerinin olusturdugu bagka bagimsiz suglar dolayisiyla cezalandirma
yoluna gidilebilir.

Kiginin belli bir sucu iglemeye yonelik kastinin tespit edilmis olmas,
sorumlulugunun tayini igin gereklidir. Ancak sadece kastirun belirlenmesi, bu
suga tegebbiisten dolayr sorumlu tutulmast igin yeterli degildir. Failin belli bir
sugu iglemeye yOnelik kastla gerceklestirdigi davrangin ayn1 zamanda o suca
iligkin icra hareketi niteligi tagimasi gerekir.

» OZGENC, Genel Hiikiimler, 8. basi, sh. 445.

—
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Bir davramugin belli bir suca iligkin icra hareketi nitelifine sahip olup

olmadiginin belirlenmesi, ancak objektif bir 6l¢iitle miimkiin olabilir.

Yeni TCK'nin sisteminde de, hazirlik ve icra hareketleri arasindaki aylrumn
objektif bir Olgliye dayandirilmasi amactyla, “dogrudan dogruya icraya
baglama” ifadesi kullanilmustir.

TCK'run suga tegebbiise iligkin 35. maddesi gerekgesinde bu husus su sekilde

izah edilmugtir:

“Suca tegebbils diizenlemesinde getirilen diger bir yenilik, icra hareketlerinin
baglangicing iliskindir. Bilindigi iizere icra hareketlerinin ne zaman basladigimin
belirlenmest kist hak ve dzgiirliiklerinin korunmasiyla yakindan ilgilidir. Eger
failin kastinin gipheye yer birakmayacak bigimde ortaya ctkmasiyla
icramn baglayacagr yolundaki siibjektif olcit kabul edilirse, kisinin
diigiincesi ve yasam tarzi dolayisiyla cezalandirilmasina varabilecek bir
uygulamaya yol acilacaktir. Ciinkii hazirlik hareketleri asamasmmda da kastin
varhigirun siipheye ver vermeyecek bicimde tespit edilebilmesi miimkiin olup, boyle
bir l¢uit hazirlik — icra hareketleri ayrimi konusunu bir kamitlama sorunu héline
getirmektedir. Diger bir deyisle, sucun icrastyla ilgisiz davramglar dahi, sug
kastini ortaya koydugu gerekgesiyle cezalandirilabilecektir.

Agiklanan bu nedenlerle, (Yeni Tiirk Ceza Kanununa Liskin Hiukiimet)
Tasari(sin)daki “kastt giipheye yer birakmayacak” &lciitii madde metninden
ctkartilmis ve bunun yerine “dogrudan dogruya icraya baglama” §lgiitii
kabul edilmistir. Boylece islenmek istenen sug tipiyle belirli bir yakinlik ve
baglant icindeki hareketlerin yapilmas: durumunda sugun icrasina baslanilmis

sayacaktir.”
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Keza, TBMM Adalet ‘Komisyonu Tarafindan Hazirlanan TCK Tasarisina
Iliskin 3 Agustos 2004 tarihli ve Esas: 1/593, Karar: 60 sayih Raporda, bu
baglamda su agiklamaya yer verilmistir34:;

“Komisyon calismalarinda, Suca tesebbiis acisindan “tam tesebbiis” — “eksik

tesebbiis” ayirinu kaldinlnustir. Keza, hazirlik ve icra hareketi ayiriminda,
objektif olcitye itibar edilmistir,”

Yargitay da, gesitli kararlaninda hazirhik ve icra hareketi ayiriminda objektif
ol¢liytli esas almigtir3s, Yargltay Ceza Genel Kurulu’nuh: 19.10.2010 tarihli ve E.
2010/1-153, K. 2010/206 sayll.l Kararinda yer alan su acklamalar onem
tagimaktadir:

“Bir. kimsenin suca.tesebbiisten dolay: cezalandirilabilmesi i¢in, yapilan
hareketlerin objektif olarak sucun yasal taniminda 6ngériilen sonucu
meydana getirmeye elverigli olmasiyla birlikte, aracin fai] tarafindan
bu sonucu gergeklestirmeye uygun bicimde kullarulmasi, ancak failin
elinde olmayan nedenlerle, icra hareketlerinin tamamlanamamasi veya
tainamlanmasma karsin sonucun gerceklesmemesi gerekir.”

Dava konusu olayda FF, 10.5.2006 gunu saat 17.30 siralarinda polis
merkezini telefonla arayarak, kardesi MF'nin kendisini 6ldiirmeye
gelecegini bildirir. Bunun {izerine kolluk gorevlileri, FF'nin evinin
oniine giderek beklemeye baslar. MF, saat 18.00 srralarinda 54 promil
alkollii olarak ve yaninda sap kismu 14 ¢m, metal kismu 14,5 cm olan
ekinek bigagi ile olay yerine gelir. Kolluk gérevlileri, daha cvin oniinde
iken MF’yi yakalar ve bigaga elkor.

Yukaridaki “aciklamalar wwiginda (sdz konusu) olay degerlendirildiginde,
sanik 6ldﬁrmeye elverigli oldugu vyiniinde kugku  bulunmayan bicakla ve

2 TBMM, Dériem 22, Yasama Yili 2, Sira Sayisi 664, sh. 224 vd. Aynca bkz. Gazi
Universitesi Tiirk Ceza Hukuku Uygulama ve Aragtuma Merkezi, Tiick Ceza
Hukuku Mevzuaty, Cilt 1 (Kanunlar) 10. basi, Ankara, Mayis 2013, sh. 116 vd. [125]).

® o Mymebbigicn s GZGENG, Genel Hitkiimler, 8. basy, sh. 448 vd. .
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gldiirmek amaciyla magdurun evine yonelmis ise de, daha dnceden evin éniinde
giivenlik dnlemi alan kolluk giiclerince yakalanmus olup, Yasanin benimsedigi
objektif teori esas alindi§inda, bu hareketler 6ldiirme sugu yoniinden ancak
hazirlik hareketleri niteligindedir. O ana kadarki hareketlerin, dogrudan
dogruya icraya baglama Glciitii cercevesinde icra hareketleri kapsarminda kabulii
olanaksizdir. Ozel Dairece benimsenen siibjektif teori kabul edilerek,
eylemin &ldiirmeye tegebbiis olarak nitelendirilmesi, 5237 sayili
TCK'min 35. maddesine agik aykinlik olugturacagr gibi sucta ve cezada
yasallik ilkesi ile de bagdagmayacaktir.”:

Suca tegebbiis igin aranan kogullardan biri, gergeklestirilen fiilin neticeyi
meydana getirmeye elverigli olmasidir. Bir sugun icrasina tesebbisten soz
edebilmek i¢in, icrasina baglarulan fiilin kanuni tarifte unsur olarak yer alan

neticeyi gergeklestirmeye elverisli olmas: gerekmektedir.

Elverislilik degerlendirmesi ancak fiil bakimundan yapiabilir. Bir fiilin icrasinda
kullarulan ara¢ da o fiile elverigsizlik karakterini kazandirabilir. Ancak,
elverigliligin belirlenmesinde salt ara¢ gbz Onilinde bulundurulamaz. Bu
nedenledir ki, madde metninde, Yeni Tilirk Ceza Kanununa iliskin Hiikiimet
Tasarisinda yer verilen “elverisli vasita” yerine “elverisli hareketler” ibaresi
* kullarulmugtr.

Bir fiilin kanuni tarifteki neticenin meydana gelmesi agsindan elverisli olup
olmadigirun tespitinde, bu fiilin gergeklestigi sartlar (somut olay) g&z 6niinde

bulundurulmak suretiyle, yani ex ante bir degerlendirme yapiimahdir3.
Nitekim, Yargitay da su kararinda bu gergege igaret etmigtir:

«Fail tarafindan kullarulan vasitanin, (neticeyi gergeklestirmeye) kesin
olarak elverigli bulunmas: gerekir. Vasitarun elverigli olup olmadigiru

3 ONDER, Genel Hiikiimler II, sh. 465, 466; ALACAXKAPTAN, Islenemez Sug, sh.110
vd.; SOYASLAN, Tegebbiis Sugu, sh. 99, 100, 110.

Ancak, Dénmezer/Erman, soz konusu degerlendirmenin ex post olarak yapilmasi
gerektigi fikrindedirler DONMEZER/ERMAN ], no. 603).
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tesp&txlg}gtnlislenmek istenen sug, sugun islendigi yer ve zaman, magdurun
durumu ve tiim kosullar nazara alinmalidir.»¥.

Bu itibarla, Gldiirmek kastiyla magdura silalun etki mesafesi disinda bir
uzakliktan ates edilmis olmas: halinde; her ne kadar kullarulan silah soyut
olarak degerlendirildiginde dldiirme sucu agisindan elverisli bir arac ise de;
failin icra ettigi fiil, somut olayin gerceklesis sartlari itibaniyla, olim

neticesinin meydana gelmesi bakimindan elverisli degildir.

ICK'mun 35. maddesinin gerekgesinde vurgulandif: tizere, Anayasayi ihlal
(TCK, m. 309), Yasama orgamna karg: sug (TCK, m. 311) ve Hiikiimete karsi
su¢ (TCK, m. 312) gibi “tesebbils hareketlerinin bagimsiz su¢ tipi olarak
diizenleridigi suclara tegebbiis miimkiin degildir.”. By itibarla, Hiikiimete kars:
su¢ bakimundan hazirhik hareketi niteligindeki hareketler baska bagimsiz bir

sug olusturuyorsa, kisi ancak bu su¢ nedeniyle cezalandinlir®.

IV. Hikiimete kars1 sugun Anayasayz ihlal sucunda oldugu gibi kast ve amag
olmak tizere iki manevi unsuru bulunmaktadirio.

7 CCK, 4.6.1990, 5-101/156 (YKD, Kasim 1990, sh. 1701). Ancak, Yargitay'in su kararlan
elverislilik agsindan dogru degildir:

«darugin av tiifegi ile 30 metre civarinda ates etmesi sonucu 25-26 adet sagma
tanesinin magdura isabet etmesi ve sagmalarin sadece yiizeysel yaralar meydana
getirip derine niifuz etmemesi, adam 6ldiirme bakirmindan vasitada mutlak imkansizlik
bulundugunu gdstermektedir.»: 1. CD., 26.4.1989, 871/1393 (YKD, Kasim 1989, sh.
1636).

«Sarugin olayda kullandigt gaki bigagi, &ldiirmeye elverisli vasita niteliginde
degildir.»; CGK., 24.3.1986, 1-579/134 (Séziier, Tesebbiis, sh. 189, dn. 131).

3 TBMM, Dénem: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayisi: 664, sh. 442 vd. Ayrica bkz. OZGENC,
Genel Hiikiimler, 6. basi, sh. 439; SOYASLAN, Genel Hiikiimler, 3. basy, sh. 324 vd.

» OZGENC, Genel Hiikiimler, 8. basi, sh. 459.

“ Sugun manevi unsurlar baglamunda kast ve amac unsurlar hakkinda farkli b11g1 igin
bkz. OZGENG, Genel Hiikiimler, 8. basi, sh. 278 vd.
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S6z konusu sug, kasten islenebilen bir sugtur. Failin, maddedeki ifadeyle
“cebir ve siddet” kastiyla, dogru ifadeyle cebir veya tehdit kastiyla hareket

etmesi gerekir.

Ancak, fail kasten kisilere “cebir ve siddet” uygularken, Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikfimetini ortadan kaldirmak veya gorevlerini yapmasini kKismen veya
tamamen engellemek amaciyla hareket etmesi gerekir. Ama¢ unsuru madde
metninde acikca ifade edilmis olmamakla birlikte, s6z konusu sugun “tegebbiis

sucu” olma dzelliginden bu sonucu ¢tkarmak gerekir®l.

Kast kapsarmundaki maddi unsurlardan farkl olarak, sucun tamamlanabilmesi
icin amag kapsamundaki hususun gergeklesmesine gerek bulunmamaktadir.

V. Biitiin bu agiklamalarimiz kargisinda, Gerekgell Karardaki, “darbe sucu”
olarak ifade edilen miilga 765 s. TCK'nin 147. maddesinde ve yeni TCK'nin
312. maddesinde tamimlanan sucun icrasina baglandig: yoniindeki kabuliin

bilimsel dayanaginin olmadig1 sqonug ve kanaatine vanlmugtir.

Gerekgeli Kararda belirtildigi gibi, harekét planlarirun hazirlanmasiyla sugun
.dilsiince asamasindan ¢iktigr dogrudur. Ancak, soz konusu suga yonelik
olarak  yapilan planlama faaliyetlerinin = “icra  hareketi”  olarak
degerlendirilmesi, yukarida ortaya koymus bulundugumuz hazirlik - icra

hareketi ayirimuina yonelik dlgiitler kargisinda dogru olmamugtir.

Gerekeeli Kararda yer verilen “darbe sucunun icra hareketlerinin tanklarin
sokaga ¢ikmastyla suurly olmadifs, aksine cunta yapilanmasina baglh

birimlerin sokaga ¢ikmasinin neticeye en yakin son icra hareketi oldugu,”

“ Miilga 765 s. « TCK'nin 499/2. maddesi, ancak ideolojik olmayan ve bir Anayasa degisikligini
de gercktirmeyen. siyast ve sosyal maksatlarla, adam kagirma fiillerine uygulanabilir. Buna
kargilik, soz konusu kiikiim, ideolojik nedenlerle, bagka bir deyimle Anayasa’y: zorla
degistinmeyi amaglayan diigiince ile adam kagirma fiillerini kapsamaz. Bu fiillerin ancak
TCK’min 146. maddesinin 1. fikrast kapsarunda dilgiiniilmesi zorunludur.»: 9.CD, 20.2.1975,
2-6/2 (Savag/Mollamahmutoglu II, sh. 1529).

2 Ayrintih bilgi igin bkz. OZGENG, Genel Hiikiimler, 8. basj, sh. 278 vd.

—
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degerlendirmesi de dogrudur. Ancak, bu tespit, miilga 765 s. TCK'run 147.
maddesinde ve yeni TCK'min 312. maddesinde tanimlanan sugun icrasina
baslanabilmesi igin..: cebri fiillerin varliginin - gerekliligini  ortadan
kaldirmamaktadir. :Baska bir ifadeyle, sdz konusu su¢un icrasina
baglayabilmek ic¢in, tanklarin sokaga ¢ikmast sart degilse de, Tirkiye
Cumhuriyeti Hiikiimetini ortadan kaldirmaya veya gérevlerini yapmasini
kismen veya tamamen engellemeye elverisli tarzda “cebir ve siddet” (dogru

ifadeyle, cebir veya tehdit) kullanilmas: sarttir.
Gerekgeli Kararda yer verilen su aciklamalar dogrudur:’

“765 sayih TCK'min 147. maddesinde sucun tamamlanmas; icin 1skat
veya men neticelerinden birinin varhig: ararurken. 5237 sayii TCK'nin
312. maddesinde maddi bir neticenin dogumu aranmamis, tesebbiis
edilmesi yeterli goriilmiistiir. Cebir maddi veya manevi zor kullanma
olabilir, Fakat cebir ve siddef kullanilarak hiikiimetin varlifina son
verilmesine veya gérevinin kismen de olsa engellenmesine yénelik
eylemler bu sucu olugturmaktadir. Eylem hiikiimetin ortadan
kaldinlmasina ydnelmemekte veya buna elverisli bulunmamakta ve
fakat kismen de olsa elverigli harcketle gorevini yapmasini
engellemeye tesebbiis edilmekteyse 5237 sayih  TCK'min 312.
maddesinde tarif edilen sucun olustugu kabul edilir.” (sh. 997)

Ancak, Gerekgeli Kararda yer verilen su agiklamalar, ¢eligkilerle maluldiir:

“Hiikiimetin ortadan kaldirilmast veya girevinin engellenmesi, failin sugla elde
etmeye ¢alistigr amachir. Amacin gerceklestirmek igin cebir ve siddetle
icraya.bagladigr takdirde suc olugsur. Fakat amaca yonelik olarak icrasina
baglanilan hareketin, amaca yonelik tehlike olusturmaya uygun ve elverisli
bulunmast gerekir. Elverigli hareketin belirlenmesinde hareketin ortadan
kaldirma, veya engelleme neticelerine elverislilifini degil bu neticeler
bakimindan. tehlike olugturup olusturmadiginin incelenmesi gerekir.
Failin korunan degeri tehlikeye diigiirmeye elverisli bir hareketle icraya
baglamast yeterlidir. Diger yandan, sucun cebir ve siddetle islenmesi
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gerekliyse.de icrasina baslamlan hareketin de mutlaka cebir ve siddet

icermesi zorunly defildir Failin amacina yinelik olarak basladig: icra

hareketinden hareketi tamamlamaya vyonelik bicimde devam edecek olan

davranislarinin cebir ve siddet icereceginin anlasilmas: yeterlidir” (sh.
997)

“Asil fule oldukea uzak olan failin gercek amaci bakimindan belirsizlik arz
eden. hareketler hazirlik  hareketleridir. Failin su¢ kastindan siiphe
edilmeyecek derecede fiile yaklasms oldugunu anlatan hareketler icra
hareketleridir.” (sh. 998) '

Gorilmektedir ki, Gerekgeli Kararda yer verilen hazirlik ve icra hareketler;
arasindaki ayiim ile elveriglilik konusundaki aciklamalar, sug teorisinin
ginimizde ulagmig bulundugu gelismislik diizeyi itibariyla arttk kabul
gormeyen siibjektif teoriyi esas almaktadir®. Oysa yukanda agikladigimiz
gibi, yeni TCK'run hazirhik ve icra hareketleri arasindaki ayirim ile elverislilik
konusundaki hiikiimleri, objektif teoriyi esas almustr. Bu itibarla, Gerekceli
Karar, yeni TCK'mun ilgili su¢ hitkiimleri ile tesebbiise iliskin hiikiimleri g6z
ard1 edilerek kurulmugtur,

" Gerekgeli Kararda,

“Sug iglemeye elverisli vasita ve imkanlarina sahip olmak ve bunu
heniiz kullanmaya baslamadan géstermek sucun icra hareketlerine

baglamasi olarak degerlendirilebilir.”

agiklamasina yer verilmigtir (sh. 998). Bu kabule gére, ornegin B'yi 6ldiirmeye
karar vermis olan A, bunun icin ihtiyag duydugu silah ve mermileri temin
etmig olmas: halinde, kasten §ldiirme sucunun icrast baglamus olacaktir.
Ginkd A, B'yi oldiirme konusunda kararimi vermistir ve her ne kadar
kullanmaya baglamamus ise-de 6ldiirmek icin el'veri§li olan vasita ve imkanlara
sahiptir. Glndimiiz ceza hukuku anlayisinda bu kabuliin yeri yoktur.

“ 56z konusu teori hakkinda aynntili bilgi igin bkz. SOYASLAN, Dogan: Tesebbiis Sugu,
Ankara, 1994, sh. 31 vd.; SOZUER, Adem: Suga Tesebbiis, Istanbul 1994, sh. 79 vd.

~—
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Gerekgeli kararda yer verilen su agiklamalarin da bilimsel bir dayanag:
bulunmamaktadir:

“Fail yapti$1 hareketleri Yapilmamis addettirmek imkanna sahip ve yapti:
hareketin bitin iz ve eserlerini silebilecek durumda  bulunuyorsa icra
bitmemgtir, ... Buna kargilik, fail ne yaparsa yapsin yapinug olan hareketlerin
bitin eser ve izlerini ortadan kaldiramuiyor bu  hareketlerin yapimamug
sayimasini saglayamiyor, sadece zararl: neticenin gerceklesmemis ise icra
bitmigtir, ..." (sh. 998/999) . v -

N T
M

Bilinmesi. gerekir- ki,- gergeklesmis olan bir fiili icra edilmemis duruma irca
etme imkaru bulunmamaktadir. icra edilmemis bir duruma irca edilemeyen
fiilin iz ve eserlerini de ortadan kaldirmak mumkiin dejildir,

V1. Ayrnica belirtmemiz gerekir ki, Gerekgeli Kararda, karara konu teskil eden
olay baglaminda lehe kanunun belirlenmesinde milga 765 s. TCK'nin 147.
maddesi diizenlemesiyle yeni TCK'mun 312. maddesi diizenlemesinin
kargilagtinlmasimin - yapilmasinimn dogru olmadigin disliinmekteyiz. Bu
' kargilagtirma. ancak “darbe sugu” olarak ifade edilen Hiikiimete kars1 suca
iligkin icra hareketlerinin gerceklesmesi halinde mumkin olabilirdi. Oysa
Gerekgeii Karara konu teskil eden olayda, yukarida da belirttigimiz gibi,
“darbe sugu” olarak ifade edilen Hiikiimete karsi suca iliskin icra
hareketlerinin varligindan séz edilemez. |

“ Istanbul 10. Agir Ceza Mahkemesinin 21.9.2012 tarihli ve E: 2010/283, K: 2012/245
sayili Karariu temyizi. amaayla hazulanmus olan dilekge Duygun Yarsuvat
tarafindan kitapla§tmh1u§ (1. Baski — May1s 2013, ISBN 978 - 605 - 125 - 987 - 1) ve bu
kitaba “sunum” yazisi yazilmustir. Saym Yarsuvat, sz konusu “sunum” yazisiyla
baglantili olarak isminin 6niinde “Prof. Dr.” unvanlariy kullanoug ise de, bu yazinn
kaleme alinmasinda akademik bir tslup kullanmamustir.

Sayin Yarsuvat, séz konusu “sunum” yazisinda;

“Almanya’da  Max-Plancak Enstitiisinde lisansiistii gahgmalarimt  yapan  bazi geng
hukukeularin da, Tiirk Ceza Kanunu ve Ceza muhakemesi Kanununu yazarken (Alman ceza

hukuk¢usu Giinther Jakobs’un ortaza attlgl DUSMAN CEZA HUKUKU’ndan
—
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Bu durumda, Gerekeeli Karara konu tegkil eden olaymn miilga 765 s. TCK'nin
171. maddesiyle yeni TCK'mun 316. maddesi diizenlemeleri itibaniyla bir
degerlendirmeye tabi tutulmas: gerekmektedir.

bahisle) bu gorigun etkisi altinda kalarak Tirk Ceza Hukukuna diigman ceza hukuku
prensiplerini gecirdiklerini izlemekteyiz”

ifadelerine yer vermigtir.

Saym Yarsuvat, bu yazisinda 6zellikle yeni Tiirk Ceza Kanununun TBMM Adalet
Komisyonundaki miizakereleri sirasinda yazim gorevini ifa etmis bir kisi olarak
sahsimu hedef almugtir.

Sayin Yarsuvat'mn, ”:d_i2§man ceza hukukunda = failin  kusurunun Gnemi yoktur”
belirlemesinde ‘bulunduktan * sonra, yeni Tirk Ceza Kanununda hangi
diizenlemelerin kusura dayalt sorumluluk ilkesivle celiserek, ya da malum “diisman
ceza hukuku”na iligkin hangi “ilke”ler esas alinarak kaleme alindigini somut olarak
gostermesi gerekmez miydi?

Ashinda bu “sunum” yazisinda Snemli bir celiski bulunmaktadir. Bir yandan
“Diigman ceza hukuku”ndan bahsedeceksiniz, 6te vandan bu hukuka iliskin
“ilkeler”den s6z edeceksiniz. Aslinda malum “diisman ceza hukuku” telakkisi, ceza
hukukuna iligkin pek gok prensibin ihlalini mesrulagtirma ¢abasiu ifade etmektedir.
Kural ihlallerine dayali bir diisiincenin “ilkeler”inden bahsedilmesi dogru
olmamugtr.

Keza, s6z konusu “sunum” yazisi ile temyiz dilekgesinin igerigi arasinda da celiski
bulunmaktadir. Temyiz dilekgesinin hazirlanmasinda eserlerine atifta bulunulan
akademisyenlerden bahisle, “iilkemizin taminmug ceza hukukgulan” nitelemesinde
bulunulmusgtur. Saym Yarsuvat, “sanuk madafii” sifatiyla altina imza attigs temyiz
dilekcesinde eserlerine atifta bulunulan ceza hukukgulan arasmda yeni TCK ve
CMK'nin TBMM'deki hazirhik ¢ahgmalarinda gérev yapan akademisyenlerin de yer
aldigi1 gérememistir. Keza Sayin Yarsuvat, altina imza ath§1 temyiz dilekgesinde yer
alan, saruklara yoneltilen suglamalar baglaminda 5237 s. TCK hiikiimlerinin miilga
765 s miilga TCK hiikiimlerine nazaran daha lehte oldugu voniindeki agiklamalardan
habersizdir.

Aslinda Saymn Yarsuvat'in yeni Tiirk Ceza Kanunu ile ilgili rahatsizhginun temelinde,
Kanunun ‘dava zamanagmmimi kesmeye iligkin hiitkiimleri yatmaktadir. Bu
baglamda, TCK'run 67. maddesinin iki 1 dordinci fikralarinda diizenlenen dava
zamanagmmunun kesilmesine iligkin hiikiimlere yonelik olarak Tiirk Ceza Hukuku
Genel Hiikiimler, (8. basi Ankara, Ocak 2013, sh. 820 vd.) kiinyeli kitabimda yer alan
aciklamalara bakilmasiru dneririm.
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VIL Tirk Ceza Kanununun ikind Kitap Dérdiincii Kistm altinda yer alan
"Devletin Giivenligine Karst Suclar” baglikli Dérdiincii Bslimmii (m. 302-308)%
"Anayasal Diizene ve Bu Diizenin Isleyisine Karst Suclar” baglikli Besind
Bolimiinde (m. 309-316)% tarumlanan suglardan birinin islenmesine yonelik
olarak Kkisiler arasinda anlagmaya varilmasi, miistakil bir su¢ olarak

tarumlanmustir:
Sug i¢in anlagma

MADDE 316- (1) Bu Kismin Dérdiincii ve Besinci BSliimlerinde yer
alan suglardan herhangi birini elverigli vasitalarla islemek iizere iki
veya daha fazla kisi, maddi olgularla belirlenen bir bicimde
anlagirlarsa, suglarin agirlik derecesine gore, Gi¢ yildan oniki yila kadar

hapis cezas: verilir.

(2) Amaglanan sug islenmeden veya anlagsma dolayistyla sorusturmaya
baslanmadan &nce bu ittifaktan cekilenlere ceza verilmez.

4 Madde 302- “Devletin birligini ve iilke biitiinliigiinii bozmak” sucu,
Madde 303- “Diigmanla isbirligi yapmak” sucuy,
Madde 304- “Devlete karg1 savaga tahrik” sugu,

Madde 305- “Temel milli yararlara karg: faaliyette bulunmak igin yarar saglama”
sugu, ’
Madde 306- “Yabanc1 deviet aleyhine asker toplama” suqu,

Madde 307- “Asker tesisleri tahrip ve diisman askeri hareketleri Yyararmna anlagma”
sugu,
Madde 308- “Diigman devlete maddi ve mali yardim” sucu.
% Madde 309- “Anayasay1 ihlal” sucu,
Madde 310- “Cumhurbaskanuna suikast ve £iili saldir” sugu,
Madde 311- “Yasama organina karg: sug”,
Madde 312- “Hiik{imete karg: su¢”,
Madde 313- “Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetine karg1 silahl isyan” sucu,
Madde 314- “Sildhl1 érgiit” sucu,
Madde 315- “Sildh saglama” sucu.

M

~

BILIMSEL MUTALAA (OZGENC) — Sayfa 42 / 46
/), 1\l T




Belirli bir sugu iglemek i¢in kisiler arasinda sadece anlagmaya varilmasi, o sug
bakimindan sadece hazirlik hareketi olusturmaktadir. Bir su¢un islenmesine
yonelik hazirlik hareketleri bagka bagimsiz bir sug olugturmadig: takdirde,
cezalandirilmaz¥. Ancak, TCK'nin 302 ild 315. maddelerinde tarumlanan
suglarin iglenmesine yonelik hazirik hareketleri, mistakil bir su¢ olarak
tarumlandig1 i¢in, anlagmaya varan kisiler, ilgili su¢ tarumlarindan dolay:
cezalandirilamaz ise de, 316. maddede tarumlanan sugtan dolay

cezalandirdabileceklerdir.

S6z konusu suga iligkin madde gerekgesi, madde igerigi bakimundan yeterli
ac¢iklama igermektedir®;

“Madde, Devletin iilkesine, egemenligine, birligine ve Anayasa diizenine karsi
suglardan herhangi birini islemek iizere gerceklegtirilecek birlesmeleri dnlemek
maksadiyla caydiric bir tehlike sugunu meydana getirmis bulunmaktadir. Bu

maddede yer alan sug sadece bir anlagmanin gerceklestirilmesiyle olusmaktadir.

Anlagmadan maksat, iki veya daha fazla kisinin madde metninde gosterildigi
tizere, maddi olgularla belirlenen bir bicimde, bir irade birlesmesine varms
olmalaridir. Sucun iglenmesinde kullamilacak vasitalar hakkinda da anlasmamin

gerceklesmesi gereklidir.

765 sayidr Tiirk Ceza Kanununun 171'inci maddesinde “gizlice ittifak”
sozcitkleri  kullanilmugtir.  Gizlice stzciigii Kaynak Kanunda vyoktur ve
anlamsizdir. Bu nedenle yeniden meydana getirilen su¢ tanuminda bu kelimeye
yer verilmemistir. Anlasmamin agikca yapilmig bulunmast hilinde fiilin sug

teskil etmemesinin anlami olamaz.

Anlasma konularindun birisini olusturan “elverisli vasita”dan sugun islenmesinde
kolaylik saglayan her tiirlii gerecleri anlamak gereklidir. Ancak sugun islenmesinde
anlaganlarin, vasitay: da saptamig olmalar gerekir.

7 OZGENG, Genel Hiikiimler, 8. basy, sh. 444 vd.
48 TBMM, Dénem: 22, Yasama Yili: 2, Sira Sayist: 664, sh. 704.
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Maddede yer alan anlagmanin “maddi olgularla belirlenen bir bicimde olmas:”
ibaresi, sucun olustu§unu kabul edebilmek igin bulunmas: gerekli delillerin

niteligine isaret etmektedir.

Bir ~sucun. islenmesi icin sadece anlasmaya varmak, anlasma konusy su¢
déwzndan bir hazirlik hareketidir. Eger anlagma konusu sucun icrasing
baglanmamigsa, bu anlasma dolayistyla istirak ve tesebbiis hiikiimlerinden
hareketle cezaya hiikmedilemeyecektir. Ancak, bu madde kapsamina giren suclar
agisindan farkl bir yol izlenmistir, Madde kapsanuna giren suclarin Islenmesi
hususunda  anlagmaya variimas;, by suglardan  bagimsiz  bir su¢ olarak
tanmimlannugtir. Bu madde kapsamina giren suglarnicrasima baglanmanus olsa
bile, bu suglar islemeye yénelik bir haziriuk harcketi mahiyetindeki anlagma

dolayistyla cezaya hitkmedilebilecektir.

Anla§maya~, ‘varanlarin say1 bakinundan yeterli olup olmadiklar:, anlasanlarin
toplumda isgal ettikleri yer, kisilikleri, temsil ettiklert giic bakimlarindgn neticeyi
alabilecek durumda olup olmadiklar, hikim tarafindan takdir edilecek ve

saptanacaktir.

Maddenin tkinci fikras: ile cézaszzlzg“z sonuglayan bir etkin pismanhk hali
getirilmistir: [slenmesi kararlagtinilan sucun icra hareketlerine gecilmesinden
once ve sorusturmaya bagla(n)madan ittifaktan yani anlasmadan cekilme
halinde, cekilene ceza verilmeyecektir. Ancak, sorugturmaya baglandiktan sonra

anlasmadan cekilme hilinde, by etkin pismanlik hiikmii uygulanamayacaktir.”

Her ne kadar Gerekgeli Kararda, sucun “icra”sina baglaruldigi ve fakat 2003
yih Agustos ay1 itibariyla “cunta yapilanmasimin darbe sucuny isleme
elveriglilifini  kaybettigi ve icra hareketlerinin tamamlanamadi§1”  kabul
edilmekle birlikte, “bu tarihten sonra da Balyoz Darbe Plami cercevesinde uygun
ortam bulundugunda darbenin gerceklestirilebilmesi, lukuki alanda haklarinda
takibata baslanma ihtimaline karst gerekli hukuksal alt yapimn hazirlanmas; gibi
amaglara yonelik olarak bir kistm saniklarin ve dava digt kisilerin calismalar devam
etmigtir. Devam eden by calismalar kapsaminda listeler guncellenmis ve yeni
calismalar  yapimistir,  Ancak  cunta yapilanmast  haklarinda sorusturmaya
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belgeler faaliyetin gizlenmesine veya yeniden toparlanma amacina yonelik calismalar
olarak kabul edilmistir” tespit ve degerlendirmesinde bulunulmustur (sh. 1023,
ayrica bkz. 1036 vd.). Gerekgeli Kararda olgu olarak kabul edilen
gincellemeler de, bu fiillerin 5237 s. TCK'run 316. (765 s. TCK’'nin 171)

maddesinde tarumlanan sug baglamunda bir degerlendirmeye tabi tutulmasin
gerckli kilmaktadar.

Bu durumdasugun icrasiin tamamlandig: tarih olarak, sz konusu Harekat
Planlarinda son giincellemenin yapildig: tarihi dikkate almak gerektigini

.

distinmekteyiz.

VIII. Gerekgeli Hiikiimde, “I. Ordu merkezli cunta yapilanmasi” (sh. 985) ve
“sanik Cetin Dogan liderligindeki cunta yapilanmas:” (sh. 1023) gibi ibareler
kullarulmg ise de, saniklar arasinda, Tiirk Silahli Kuvvetlerinin yapisinda
mevcut olan hiyerargik iligkinin diginda bir hiyerarsik yapilanmanin
varhgmdan. s0z edilmemistir. Bu durum karsisinda, Gerekgeli Hitkiimde sug
orgltini cagrighrr bigcimde “cunta yapilanmasi” ibaresinin kullanilmast

dogru olmarustir.

IX. Gerekgeli Hiikiimde, “tzellikle darbe hazirliklarmin giincellenecegine iliskin
talimatlar: iceren belgeler” gbz dniinde bulundurularak, delil olarak kullanilan
bu bilgisayar kayitlariun “saniklarin ya da saniklardan bu calismalar: devralmig
dava disi kisilerin elinde” tutulmus oldugu kabul edilmigtir (sh. 1040).
Mahkemenin bu kabuline gore, soz konusu plan cahsmalar, 2003 yiliun
Agustos ay itibartyla son bulmug degildir. Bu tarihe kadar olusturulmug olan
bilgisayar kayitlan tizerinde bu tarihten sonra da giincelleme faaliyetinin icra
edildigi, mahkemece kabul edilmigtir. Ancak, Mahkeme Kararinda kullarulan
- “sariklardan bu galigmalar: devralmis dava dist kisiler’den kimlerin ve neyin

kastedildigi anlagilamamugtir. Onemle belirtmemiz gerekir ki, ceza
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muhakemesi-hukukunda “dava disi kisi” diye bir kavram mewvcut degildir.
Darbeye tegebbiis edildiginin, fakat “icra”siun 2003 yihmin A gustos ayinda
akamete ugradigimnin, s6z konusu harekat planlarina iliskin bilgisayar kayitlan
tizerinde bu tarihten sonra da giincelleme faaliyetinde bulunulmug oldugunun
kabulli karsisinda, bu faaliyetleri icra eden ve saruklar digindaki kisilerin de
ceza hukuku sorumlulugunun olup olmadifinin tartigtlmamis  olmass,
Mahkeme Karar bakimindan énemli bir eksikliktir.

X. Gerekgeli Hiikiimde, igeriklerinde celiskiler bulunan bilgisayar kayitlarinin
hukuken gegerli delil olma 6zelligi tagiylp tasimadigi konusunda yapilan
degerlendirmede, bu geliskilerin “yakalanmalar: halinde kullanmilmak ii=ere bizzat
saruklar tarafindan bilerek yapidigi ihtimali"ne dayarulmis olmas; (sh. 1040),
hatali hiikiim bakimindan 6nemli bir kiirsii 6rnegi olusturmaktadir.

Degerlendirilmek iizere keyfiyet bilgilerinize sunulur.

g m——

"Prof. Dr. Izzet OZGENC

Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku
Anabilim Dah Ogretim Uyesi
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